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Cuernavaca, Morelos; a primero de junio del dos mil nueve.

VISTOS los autos del expediente TEE/JDC/018/2009-2, y su
acumulado TEE/JDC/019/2009-2, para resolver los juicios para
la proteccion de los derechos politico electorales del
ciudadano, promovidos en forma individual, por los ciudadanos
Felipe de Jesus Lopez Sanchez y Pablo Palma Mufoz,
respectivamente, ambos por su propio derecho y en su caracter de
candidatos a sexto regidor, en sus calidades de propietario y
suplente, por el Partido Revolucionario Institucional en el Municipio de

Ayala, Morelos; v,

RESULTANDO

1.- Con fecha trece de mayo del dos mil nueve, a las dieciocho
horas con tres minutos y dieciocho horas con seis minutos,
respectivamente, comparecieron ante este Tribunal Estatal Electoral,
los ciudadanos Felipe de JesuUs Lépez Sanchez y Pablo Palma Mufioz,
seflalando en sus respectivas demandas, como resoluciones

impugnadas, las siguientes: “La emitida por el Consejo Estatal
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Electoral con fecha nueve de Mayo del 2009, recaida al recurso de
revision interpuesto por el representante del Partido Accion Nacional
del Consejo Municipal Electoral de Ayala Morelos; identificada con el
numeral IEE/RR/009/2009”; y “La emitida por el Consejo Estatal
Electoral con fecha nueve de Mayo del 2009, recaida al recurso de
revision interpuesto por el representante del Partido Acciéon Nacional
del Consejo Municipal Electoral de Ayala Morelos; identificada con el
numeral IEE/RR/006/2009".

A la demanda incoada, los promoventes anexaron los
documentos que se describen en los acuses de recepcién de este
organo colegiado, y que en su momento fueron relatados por la

Secretaria General.

2.- Mediante autos de fecha trece de mayo del ano en curso, la
Secretaria General dicté acuerdos de radicacion de los juicios
promovidos, ordenandose hacer del conocimiento publico las acciones
presentadas, para efecto de que en un plazo de cuarenta y ocho
horas los terceros interesados presentaran, en su caso, los escritos

que consideraran pertinentes.

En ese orden de ideas, mediante autos de fecha quince de
mayo de la presente anualidad, la Secretaria General, hace constar
que en los juicios para la proteccién de los derechos politico
electorales del ciudadano que ahora se resuelven, no se presentd

persona alguna en su caracter de tercero interesado.

3.- Cabe destacar que mediante acuerdo dictado por el Pleno
de este Tribunal Estatal Electoral, con fecha quince de mayo del afo
en curso, se resolvié acumular los tocas electorales que ahora se
resuelven, por considerar que entre ellos, existe, igual acto
impugnado, en términos de lo dispuesto por el articulo 337 del
Cdodigo Electoral; por lo que para los efectos de orden y direccion
procesal que en la resolucién plenaria se describen, se resolvid
acumular el toca TEE/IDC/019/09 al TEE/IDC/018/09, por ser este

ultimo, el mas antiguo.
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4.- Mediante auto de fecha dieciséis de mayo del dos mil
nueve, la Secretaria General de este Tribunal, atendiendo al principio
de equidad en la distribucién de los medios de impugnacion,
establecido en el articulo 78 del Reglamento Interno del Tribunal
Estatal Electoral, procedid a turnar a la Ponencia nimero dos, a cargo
del Magistrado Hertino Avilés Albavera, los expedientes acumulados,
formados con motivo de las causas electorales planteadas en defensa

de los derechos politico electorales del ciudadano.

5.- Mediante auto de fecha diecisiete de mayo del ano en curso,
la Ponencia a cargo de la instruccién respectiva, dicté acuerdo de
radicacion y admision de las demandas planteadas, en el que
ademas, se tuvieron por admitidas diversas probanzas aportadas por
los actores, y que se describen en la resolucion en comento, dictando
requerimiento, en términos de lo dispuesto por el articulo 318 del
Codigo Electoral, al Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal
Electoral de Morelos, en su caracter de autoridad demandada o
responsable, para efecto de que remitiera a este Tribunal, su informe
justificado, asi como toda la documentacidon relacionada con las
resoluciones reclamadas; de igual forma, y en virtud de que el
Partido Revolucionario Institucional se encontraba involucrado en el
presente juicio, se ordend notificar de manera personal al Comité
Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional en el Estado,

para efecto de que manifestara lo que a su derecho correspondiere.

6.- Por otro lado, consta en actuaciones que, el Presidente del
Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional
comparecid ante este Tribunal Electoral, y asi de igual forma, el
informe solicitado a la autoridad administrativa electoral, senalada
como responsable fue oportunamente rendido, y aportadas las
documentales requeridas; por lo que la ponencia a cargo de la
instruccion del toca electoral en que se actua, acordd con fecha
veinticinco de mayo de la presente anualidad, declarar cerrada la
instruccion, en términos de lo dispuesto por el articulo 325 del Cddigo
Electoral, para efecto de elaborar la sentencia respectiva, bajo los
lineamientos que se establecen en el numeral 342 del ordenamiento

citado, al tenor de los siguientes:
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CONSIDERANDOS

I. Competencia. Este Tribunal Estatal Electoral, integrante del
Poder Judicial del Estado de Morelos ejerce jurisdiccion y es
competente para conocer y resolver los presentes juicios para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano, de
conformidad en lo dispuesto por los articulos 23 fraccién VI y 108 de
la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos, 297 y

313 del Cédigo Electoral para el Estado de Morelos.

Lo anterior, toda vez que los actores reclaman en lo medular,
las resoluciones de la autoridad administrativa electoral a través de la
cual se ordend su sustitucion como candidatos, hipdtesis que se
ajusta a lo previsto por el articulo 313 del Cddigo Electoral vigente en
el Estado, que establece la procedencia del juicio para la proteccion

de los derechos politico electorales del ciudadano.

II. Oportunidad. El articulo 304 del Cédigo Electoral para el
Estado de Morelos, precisa que el juicio para la proteccién de los
derechos politico electorales del ciudadano, debera promoverse
dentro del plazo de cuatro dias, contados a partir del dia siguiente a
aquel en que el peticionario tenga conocimiento o se hubiere
notificado del acto o resolucién que se impugna; siendo que, durante
el proceso electoral todos los dias y horas son habiles, tal y como lo

refiere el articulo 301 del ordenamiento citado.

En el caso, las resoluciones que en esta causa electoral se
impugnan corresponden al dia nueve de mayo del afio dos mil nueve
y las demandas de proteccion son presentadas ante la oficialia de
partes de este Tribunal Estatal Electoral, el trece de mayo del mismo
afo; en consecuencia, apreciando el lapso de tiempo legal y lo que
consta de manera indudable en la instrumental de actuaciones,
resulta oportuna la promocion de los juicios que ahora se resuelven,
cumpliéndose asi con el requisito en estudio; toda vez que el plazo
para la promocidn de los juicios inicié el diez de mayo y concluyé el

trece del mismo mes y aho, esto es, los impetrantes promovieron su
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accion durante el dltimo dia del citado término, siendo importante
destacar que de las constancias procesales no se advierte prueba

distinta a lo que ahora se resuelve.

III. Legitimacion. El articulo 319 del Cddigo Electoral del
Estado de Morelos precisa que se encuentran legitimados para la
promocién del juicio para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano, quienes por si mismos y en forma
individual, hagan valer presuntas violaciones a sus derechos politico
electorales, en los términos establecidos en el ordenamiento comicial

en cita.

Para tal efecto, exige la normatividad aplicable que debera
acompanarse al escrito inicial el original y copia de la credencial de
elector; asi como el original y copia del documento fehaciente de
afiliacion al partido politico de que se trate o en su caso testimonio de
dos personas que declaren bajo protesta de decir verdad que los

actores son miembros del partido politico al que dicen pertenecer.

En la especie, de las constancias procesales, se advierte que los
ciudadanos Felipe de JesUs Ldépez Sanchez y Pablo Palma Mufioz
exhibieron el original y copia de su credencial para votar, expedida
por el Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral,
mismos documentos que tuvo a la vista la Secretaria General de este
organo jurisdiccional y asentd la certificacion respectiva en la fecha

de la presentacién de la demanda.

Ahora bien, la legitimidad de los actores en el juicio, se acredita
ademas con los escritos respectivos otorgados por el ciudadano
Benito de Ledn Sanchez, en su caracter de Presidente del Comité
Directivo Municipal del Partido Revolucionario Institucional, en los que
se aprecia el logo del instituto politico y la firma autégrafa del titular
del érgano intrapartidario que avalan las documentales anexas a los
escritos iniciales, de tal modo que bajo una interpretacién sistematica
y funcional del precepto normativo en estudio, es valido acceder a la
conclusién que a los actores les asiste la legitimidad para comparecer

ante esta sede jurisdiccional y reclamar la vigencia de sus derechos
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politico electorales, puesto que existe el reconocimiento de la
pertenencia al partido politico impugnado, a favor de los ciudadanos

Felipe de Jesus Lopez Sanchez y Pablo Palma Munoz.

IV. Procedibilidad. Analizada integralmente la instrumental de
actuaciones y estudiando, por cuestiones de orden publico y de
analisis preferente, todas las causales de improcedencia y de
sobreseimiento a que alude la legislacion electoral en Morelos, este
Tribunal Colegiado no aprecia, razon juridica que se actualice en el
sumario para estimar como inadmisible la accién planteada o resolver

de fondo la controversia planteada.

A mayor abundamiento, es oportuno destacar que los actores
en la causa electoral reclaman las resoluciones dictadas por el
Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral en esta
Entidad Federativa, de ahi que como lo precisan incluso, en sus
ocursos iniciales, no se requiere agotar instancias intrapartidarias en
contra de las determinaciones que sefalan como violatorias a sus
derechos politico electorales, en términos de la exigencia a la que cita

el articulo 314 del Cddigo Electoral.

En este sentido, las resoluciones en cuestion son firmes vy
definitivas, de ahi que resulten procedentes los juicios incoados en
contra de las determinaciones que al parecer de los impetrantes les

niega su derecho politico electoral de ser votados.

Por otro lado, cabe resaltar que no pasa desapercibido para
este Tribunal Colegiado, que en términos de lo dispuesto por la
fraccion 1I, inciso b) del articulo 295 del Coédigo Electoral, durante el
proceso electoral, procede el recurso de apelacion para impugnar las
resoluciones recaidas a los recursos de revisidn o contra actos y
resoluciones del Consejo Estatal Electoral, distrital y municipal; sin
embargo, debe destacarse también que de acuerdo con lo dispuesto
por el articulo 299 del propio ordenamiento de la materia,
corresponde a los partidos politicos la interposicién, entre otros
recursos, el de apelacién, a través de sus representantes acreditados

ante los Organos electorales, de tal modo que es Vviable
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concluir que la legitimidad para promover el juicio para la proteccién
de los derechos politico electorales del ciudadano corresponde a los
ciudadanos que por si mismos y en forma individual, hagan valer
presuntas violaciones a sus derechos politico electorales, en términos

de lo que dispone el articulo 319 del cddigo de elecciones.

En refuerzo de lo anterior se aprecia ademas que, en el articulo
298 del Coddigo Electoral se precisa como parte actora para la
tramitaciéon de un recurso, entre ellos el de apelacién, al partido
politico, bajo las reglas de legitimacién que prevé el propio

ordenamiento en cita.

Al respecto, es util citar la jurisprudencia sustentada por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
registrada bajo el nimero S3EL] 36/2002, visible en la compilacién
oficial de jurisprudencia y tesis relevantes 1997-2005, paginas 164-

165, y que es del tenor siguiente:

“JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO. PROCEDE CUANDO SE ADUZCAN
VIOLACIONES A DIVERSOS DERECHOS FUNDAMENTALES VINCULADOS
CON LOS DERECHOS DE VOTAR, SER VOTADO, DE ASOCIACION Y DE
AFILACION.- En conformidad con los articulos 79 y 80 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en materia electoral, en relacion con lo
dispuesto en los articulos 17, segundo parrafo; 35, fracciones I, II y III;
41, fracciones I, segundo parrafo, in fine, y IV, primer parrafo, in fine, y
99 fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano debe considerarse procedente no solo cuando directamente se
hagan valer presuntas violaciones a cualquiera de los siguientes derechos
politico-electorales: I) De votar y ser votado en las elecciones
populares; II) De asociarse individual y libremente para tomar parte en
forma pacifica en los asuntos politicos del pais, y III) De afiliarse libre e
individualmente a los partidos politicos, sino también cuando se aduzcan
violaciones a otros derechos fundamentales que se encuentren
estrechamente vinculados con el ejercicio de los mencionados derechos
politico-electorales, como podrian ser los derechos de peticion, de
informacidén, de reunion o de libre expresion y difusion de las ideas, cuya
proteccion sea indispensable a fin de no hacer nugatorio cualquiera de
aquellos  derechos  politico-electorales, garantizando el derecho
constitucional a la imparticion de justicia completa y a la tutela judicial
efectiva”.

El énfasis es propio.

V. Litis. En la especie, se aprecia que los actores reclaman de

la autoridad sefialada como responsable, en este caso, el Consejo
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Estatal Electoral, las resoluciones recaidas a los recursos de revisidon
numeros IEE/RR/009/2009 e IEE/RR/006/2009, promovidos por el
representante legal del Partido Accién Nacional, y en los que en su
oportunidad, se determind la sustitucién de las candidaturas a sexto

regidor propietario y suplente, respectivamente.

Para tal efecto agregaron entre otras documentales, copia
certificada de las resoluciones recaidas a los recursos de revision
numeros IEE/RR/009/2009 e IEE/RR/006/2009, dictadas con fecha
nueve de mayo del afo en curso, por el Consejo Estatal Electoral del

Instituto Estatal Electoral en Morelos.

Ahora bien, es pertinente sefialar, que dentro del recurso de
revision numero IEE/RR/009/2009, interpuesto por el ciudadano
Oscar Apdaez Godoy, en su caracter de representante del Partido
Accidn Nacional, ante el Consejo Municipal Electoral de Ayala,
Morelos, en contra de la resolucidon emitida por dicho o6rgano
electoral, con fecha veintiuno de abril del ano dos mil nueve, relativa
al registro de candidatos presentada por el Partido Revolucionario
Institucional, para constituir el Ayuntamiento de Ayala, Morelos,
sindico municipal y regidores propietarios y suplentes de los cargos
mencionados, Unicamente y con respecto a lo que se refiere al sexto
regidor propietario a nombre de Felipe de Jesus Lépez Sanchez, se

resolvio por el Consejo Estatal Electoral, lo siguiente:

"...Segundo.- Se modifica la resolucion de fecha 21 de abril del afio en
curso, emitida por el Consejo Municipal Electoral de Ayala, Morelos,
mediante la cual aprobd el registro de candidatos a Presidente y sindico,
asi como regidores propietarios y suplentes, integrantes de la planilla y
lista para miembros del Ayuntamiento de Ayala, Morelos por el Partido
Revolucionario Institucional, para el presente proceso electoral ordinario
local, con base a los argumentos plasmados en el considerando segundo.
Tercero.- En consecuencia, se deja sin efectos el registro otorgado al C.
Felipe de Jesus Ldpez Sanchez, para el cargo de sexto regidor propietario
del H. Ayuntamiento de Ayala, Morelos, confirmandose por (sic) el resto de
los integrantes de la planilla y lista para el Ayuntamiento del Municipio de
Ayala, Morelos, presentada por el Partido Revolucionario Institucional, que
fue registrada mediante acuerdo de fecha 21 de abril del afio en curso.
Cuarto.- Se ordena requerir al Partido Revolucionario Institucional, para
gue dentro del término de tres dias contados a partir de la notificacion que
se le haga de la presente resolucion, realice la sustitucion del candidato
postulado C. Felipe de Jesus Loépez Sanchez, ante el Consejo Municipal
Electoral de Ayala, Morelos, debiendo observar los requisitos de elegibilidad
plasmados en el articulo 117 de la Constitucion Politica para el Estado libre
y Soberano de Morelos.
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Quinto.- Se ordena al Consejo Municipal Electoral de Ayala, Morelos, emita
a mas tardar dentro del término de 48 cuarenta y ocho horas, contadas a
partir de que el Partido Revolucionario Institucional, le presente la
sustitucion aludida en el resolutivo que antecede, una nueva resoluciéon en
la cual contemple la sustituciéon del candidato declarado inelegible es decir
el C. Felipe de Jesus Lopez Sanchez, incluyendo por supuesto al ciudadano
que presente el Partido Revolucionario Institucional sustituyendo al
inelegible.
Sexto.- Notifiquese personalmente al Partido Accién Nacional y al Partido
Revolucionario Institucional, en el domicilio que sefialaron para tal efecto.
Séptimo.- Notifiquese al Consejo Municipal Electoral de Ayala, Morelos,
anexandosele copia de la presente resolucion.”

De igual forma, resulta puntual agregar, que dentro del recurso
de revisidon numero IEE/RR/006/2009, interpuesto por el ciudadano
Oscar Apdaez Godoy, en su caracter de representante del Partido
Accidn Nacional, ante el Consejo Municipal Electoral de Ayala,
Morelos, en contra de la resolucion emitida por dicho drgano
electoral, con fecha veintiuno de abril del ano dos mil nueve, relativa
al registro de candidatos presentada por el Partido Revolucionario
Institucional, para constituir el Ayuntamiento de Ayala, Morelos,
sindico municipal y regidores propietarios y suplentes de los cargos
mencionados, Unicamente y con respecto a lo que se refiere al sexto
regidor suplente, a nombre de Pablo Palma Mufioz, se resolvid por el

Consejo Estatal Electoral, lo siguiente:

"...Segundo.- Se modifica la resolucidon de fecha 21 de abril del afio en
curso, emitida por el Consejo Municipal Electoral de Ayala, Morelos,
mediante la cual aprobd el registro de candidatos a Presidente y sindico,
asi como regidores propietarios y suplentes, integrantes de la planilla y
lista para miembros del Ayuntamiento de Ayala, Morelos por el Partido
Revolucionario Institucional, para el presente proceso electoral ordinario
local, con base a los argumentos plasmados en el considerando segundo.
Tercero.- En consecuencia, se deja sin efectos el registro otorgado al C.
Pablo Palma Mufioz, para el cargo de Sexto Regidor Suplente del H.
Ayuntamiento de Ayala, Morelos, confirmandose por (sic) el resto de los
integrantes de la planilla y lista para el Ayuntamiento del Municipio de
Ayala, Morelos, presentada por el Partido Revolucionario Institucional, que
fue registrada mediante acuerdo de fecha 21 de abril del afo en curso.
Cuarto.- Se ordena requerir al Partido Revolucionario Institucional, para
gue dentro del término de tres dias contados a partir de la notificacion que
se le haga de la presente resolucion, realice la sustitucion del candidato
postulado C. Pablo Palma Mufioz, ante el Consejo Municipal Electoral de
Ayala, Morelos, debiendo observar los requisitos de elegibilidad plasmados
en el articulo 117 de la Constitucion Politica para el Estado libre y Soberano
de Morelos.

Quinto.- Se ordena al Consejo Municipal Electoral de Ayala, Morelos, emita
a mas tardar dentro del término de 48 cuarenta y ocho horas, contadas a
partir de que el Partido Revolucionario Institucional, le presente la
sustitucion aludida en el resolutivo que antecede, una nueva resolucion en
la cual contemple la sustituciéon del candidato declarado inelegible es decir
el C. Pablo Palma Mufioz, incluyendo por supuesto al ciudadano que
presente el Partido Revolucionario Institucional sustituyendo al inelegible.
Sexto.- Notifiquese personalmente al Partido Accién Nacional y al Partido
Revolucionario Institucional, en el domicilio que sefialaron para tal efecto.

Pagina 9 de 24



EXPEDIENTES: TEE/JDC/018/09-2
TEE/JDC/019/09-2
ACUMULADOS.

PODER JUDICIAL
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

Séptimo.- Notifiquese al Consejo Municipal Electoral de Ayala, Morelos,
anexandosele copia de la presente resolucién.”

Emplazada a juicio la autoridad demandada, el Secretario
Ejecutivo del Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral
Morelos, manifestdé que en lo relativo al ciudadano Felipe de Jesus
Lépez Sanchez, de las constancias que integraban el recurso de
revision numero IEE/RR/009/2009, destacaba la relativa a la
constancia de fecha veinticuatro de abril del afio en curso, expedida
por el Tesorero del H. Ayuntamiento Municipal de Ayala, Morelos, de
la que se desprendia que dicho ciudadano se venia desempefando
como Ayudante Municipal de Tenextepango, Ayala, Morelos, sin que
éste ciudadano acreditara a ese drgano comicial, documento que
contuviera la solicitud de licencia o permiso, o en su caso renuncia al
cargo que venia desempefiando, lo que motivd a la autoridad

responsable para estimarlo como inelegible.

De igual manera, en lo que respecta al ciudadano Pablo Palma
Mufioz, el Consejo Estatal Electoral manifiesta que al realizar un
estudio de las pruebas que constan en autos del recurso de revision
numero IEE/RR/006/2009, especificamente a la constancia expedida
con data veinticuatro de abril del presente afio, por el Tesorero del H.
Ayuntamiento Municipal de Ayala Morelos, se apreciaba que al
referido ciudadano, se le otorgaba un ingreso mensual por la cantidad
de $3,600.00 (TRES MIL SEISCIENTOS PESOS 00/100 M.N.)
mensuales para gastos de la Ayudantia de Chinameca, del Municipio
en cuestion, de la que era titular, en consecuencia, adujo la autoridad
administrativa, el ciudadano Pablo Palma Mufoz continuaba
ejerciendo su funcién de Ayudante Municipal, por lo que no cumplia
con los requisitos previstos por el articulo 117 de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos, asi como con lo
dispuesto en los articulos 26 fraccion V, 29 fraccion II y 34 del
Reglamento para el registro de candidatos a cargos de eleccidon
popular; en este orden, estimd también respecto del actor en

comento, considerarlo como inelegible.

Por otro lado, con fecha veinte de mayo del afio en curso, el

Presidente del Comité Directivo del Partido Revolucionario
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Institucional comparecié ante d6rgano jurisdiccional para ratificar en
todas y cada una de sus partes las manifestaciones realizadas por los
actores, en virtud de que a su parecer, el Consejo Estatal Electoral
determindé injustificadamente destituirlos de las respectivas

candidaturas.

Hasta aqui, la relatoria que ahora se formula y que en lo
medular constituye el problema juridico planteado ante esta instancia

de control de legalidad.

Ahora bien, como en el caso, se surten los elementos y
requisitos indispensables para el estudio del fondo de la cuestidn
controvertida, el mismo se lleva a cabo, al tenor de lo que se expone

en el siguiente considerando.

VI. Estudio de fondo. Son en una parte inoperantes y en
otra infundados los agravios expuestos, de acuerdo con lo que a

continuaciéon se expone.

Los actores manifiestan, en sintesis, lo siguiente:

A. Que se viola en su perjuicio la prerrogativa consagrada en el
articulo 35 de la Constitucién Federal, puesto que se les impide ser
votados, bajo la errénea consideracion de que debieron de haber
renunciado al cargo de Ayundante Municipal, para estar en
condiciones de participar en el proceso electoral respectivo, toda vez
que la determinacién impugnada deja de advertir que por disposicion
del articulo 100 de la Ley Organica Municipal vigente en esta entidad
federativa, el cargo de ayudante municipal no es considerado como
servidor publico y que, por lo tanto, no se recibe salario por

desempenar dicha actividad.

B. Que resulta inexacta la aplicaciéon de lo dispuesto en el
articulo 117 de la Constitucién Politica Local, puesto que tal norma
juridica precisa en su fraccion V, como requisito de elegibilidad, no
ser funcionario o empleado de la Federacién, del Estado o de los

Municipios, si no se separa el candidato del cargo, noventa dias antes
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de la eleccidn, siendo que el caracter de Ayudante Municipal no puede
ser considerado como servidor publico por disposicidon legal, de ahi
gue, los peticionarios refieran que no tenian la obligacion de
renunciar al cargo de Ayudante Municipal, como erréneamente lo

estimo la autoridad responsable.

C. Que el Consejo Estatal Electoral realiza una interpretacion
contraria a la libre participacion ciudadana en las elecciones, y en tal
sentido viola lo dispuesto en la fraccién IV del articulo 116 de la Ley
fundamental, en relacién con el articulo 23 de la Constitucidon Local,
toda vez que se aparta de los principios rectores del proceso electoral

cuando ordena la sustitucion de las candidaturas en cuestion.

Agregan que por realizar las actividades de Ayudante Municipal
no se recibe salario o compensacion alguna, por lo que se equivoca el
Consejo Estatal Electoral al valorar los recibos que se relatan en las
resoluciones combatidas, puesto que los mismos son para sufragar

gastos de la Ayudantia; v,

D. Que en mérito de lo que exponen, los impetrantes cumplen
con los requisitos para ser postulados al cargo de Regidor del
Ayuntamiento en cuestidén, en su caracter de propietario y suplente,
respectivamente, de ahi que carezcan de fundamento y motivacion
las resoluciones de la autoridad administrativa y pidan ante Tribunal
Electoral que se les restituya en sus prerrogativas constitucionales y
asi, se permita sean votados, incluyéndoseles en la lista de regidores

de gque se trata.

Hasta aqui el resumen.

En principio, es importante precisar que este Tribunal Electoral,
por cuestiones de orden y metodologia llevard a cabo un estudio
conjunto de los apartados de inconformidad esgrimidos por los
actores e incluso bajo un orden diverso al que se advierte en los
escritos de demanda, respectivos, sin que ello ocasione agravio
alguno a los peticionarios, puesto que lo trascendental es que todos

los argumentos sustentados sean examinados.
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En este sentido, resulta aplicable la jurisprudencia registrada
con el ndmero S3ELJ04/2000, dictada por la Sala Superior del
Tribunal Electoral de Poder Judicial de la Federacién, publicada en la
compilacién oficial de jurisprudencia y tesis relevantes 1997-2005,

pagina 23, y que es del tenor siguiente:

"AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION.—El estudio que realiza la autoridad responsable de los agravios
propuestos, ya sea que los examine en su conjunto, separandolos en
distintos grupos, o bien uno por uno y en el propio orden de su exposicién
o0 en orden diverso, no causa afectacion juridica alguna que amerite la
revocacion del fallo impugnado, porque no es la forma como los agravios
se analizan lo que puede originar una lesion, sino que, lo trascendental, es
gue todos sean estudiados.”

Sentado lo anterior, este Tribunal estima en primer lugar, que
es inoperante, aun en su suplencia, el agravio relativo a que la
autoridad responsable deja de considerar lo dispuesto en el articulo
100 de la Ley Organica Municipal en esta entidad federativa, misma
que en su parte conducente precisa que los ayudantes municipales no

tienen el caracter de servidores publicos municipales.

Para efectos de una mayor precisidén, en lo que ahora se apunta

conviene transcribir el numeral en cuestion:

"Articulo 100.- Las autoridades auxiliares municipales ejerceran en la
demarcacion territorial que les corresponda, las atribuciones que les
delegue el Ayuntamiento y el Presidente Municipal y las que le confiera esta
Ley y la reglamentacion Municipal que corresponda, con el propdsito de
mantener el orden, la tranquilidad, la paz social, la seguridad y la
proteccion de los vecinos.

Los ayudantes municipales no tienen el caracter de servidores
publicos municipales.”

El énfasis es propio.

Ello es asi, porque en términos de lo dispuesto por los articulos
117 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos, en relacién con el numeral 192 del Cédigo Electoral para el
Estado de Morelos, no se precisa el concepto de servidor publico
como requisito de elegibilidad para el cargo de eleccion popular; lo

anterior bajo una interpretacion de la norma conforme a un criterio
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gramatical, en términos de lo que dispone el articulo 1° del Cddigo

Electoral para el Estado de Morelos.

En efecto, conviene transcribir al caso los articulos en cita:

"Articulo 117 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos.- Los requisitos de elegibilidad para ser miembro de un
Ayuntamiento o Ayudante Municipal son:

... V.- No ser funcionario o empleado de la Federacion, del Estado o
de los Municipios si no se separan de los respectivos cargos 90 dias
antes del dia de la eleccion.

”

"Articulo 192 del Cédigo Electoral.- Son requisitos para ocupar un cargo de
eleccién popular, ademas de los sefalados por la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y la particular del Estado de Morelos, los
siguientes:

... III. No ocupar un cargo de Direccion en los gobiernos federal,
estatal, municipal, ni ejercer bajo circunstancia alguna las mismas
funciones salvo que se separe del cargo 90 dias antes del dia de la
jornada electoral.

El énfasis es propio.

Como se aprecia de lo antes transcrito, las normas juridicas en
cuestion no imponen como requisito de elegibilidad el supuesto de
servidor publico al que aluden tanto los actores, como incluso la Ley
Organica Municipal a la que citan en sus argumentos de
inconformidad, por lo que las manifestaciones respecto a que no
tienen el caracter de servidor publico municipal, resultan como se ha

dicho con anterioridad, inoperantes.

Tanto y mas, que de la lectura integral de las resoluciones
impughadas no se aprecia que la autoridad administrativa electoral
sefalada como responsable, hubiera formulado consideraciones en lo
medular sobre atribuirles a los ahora quejosos, el caracter de
servidores publicos municipales, puesto que en todo caso aludid,
siguiendo la normatividad aplicable, que existian cargos de eleccion
popular que los peticionarios desempefiaban y que actualizaban la

falta de uno de los requisitos de elegibilidad.

Al respecto, es importante precisar que el concepto de servidor

publico que pudiera ser aplicado a otras legislaciones o &areas del
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conocimiento juridico no puede ser sustentado en identidad de

condiciones para la materia electoral, de ahi que incluso la nocidon de
servidores publicos que puede ser eficaz en materia administrativa
sea distinto al concepto que como funcionario o cargo refiere la ley

electoral.

Orienta al criterio expuesto la tesis de jurisprudencia
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, bajo el numero S3EL136/2002, Tercera
Epoca, suplemento 6, paginas 201-2002 vy visible en la compilacion
oficial de jurisprudencia y tesis relevantes 1997-2005, paginas 933-

934 y que en seguida se transcribe:

“"SERVIDOR PUBLICO. EL CONCEPTO CONTENIDO EN LAS
CONSTITUCIONES PARA DETERMINAR SU RESPONSABILIDAD, NO
ES APLICABLE PARA DETERMINAR LA INELEGIBILIDAD.- El articulo
108 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos se
encuentra enmarcado en el Titulo Cuarto, denominado De Ilas
Responsabilidades de los Servidores Publicos, cuyo objetivo es establecer
las bases normativas para determinar quiénes son considerados servidores
publicos, la responsabilidad de éstos en los aspectos administrativo, civil o
penal y el procedimiento a seguir para sancionarlos. La evolucion del
régimen de responsabilidades ha tenido como objetivo primordial,
establecer un sistema adecuado para todos los servidores publicos y no
Unicamente de los funcionarios, a efecto de normar la conducta de las
personas a que se refiere dicho precepto constitucional, para el ejercicio de
su cargo. La amplitud que se le dio al concepto de servidor publico tuvo
como propdsito el que quedaran comprendidos el mayor numero de
personas con el fin de desterrar la prepotencia, negligencia y desdén con
qgue solian conducirse diversos servidores publicos de cualquier nivel, asi
como también de hacer conciencia en la propia comunidad sobre la funcién
de servicio que dichas personas desempefian y la conveniencia de exigirles
el estricto cumplimiento de sus funciones, asi como el correspondiente
respeto a los derechos e intereses de los gobernados. El sefialado objetivo
puede apreciarse claramente de lo dispuesto por los articulos 1°. y 29. de
la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos. En estas
condiciones se puede concluir que no existe identidad respecto a los
conceptos de servidor publico, utilizados en las legislaciones electorales,
leyes orgadnicas municipales y en las constituciones locales,
respectivamente, pues como se ha visto, este concepto adoptado en dichas
constituciones, se encuentra en funcion de determinar qué personas
pueden incurrir en responsabilidad con motivo del ejercicio de un cargo
publico. Por tanto, es patente que el concepto analizado no fue
determinado para catalogar a las personas como impedidas para ser
miembros de un ayuntamiento.”

En esta tesitura, lo que resulta valioso desprender de lo que
ahora se apunta, es que el problema juridico planteado en lo
fundamental no se circunscribe a determinar la calidad o no de
servidores publicos respecto de los ayudantes municipales que

comparecen ante este Tribunal de elecciones, o inclusive los alcances
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conceptuales del término, puesto que en todo caso, la discusién
juridica se centra sobre el cumplimiento o no del requisito de
elegibilidad a que aludid la autoridad administrativa electoral,

seflalada como responsable.

En segundo lugar, el resto de las argumentaciones sostenidas
por los impetrantes, en via de agravio, son infundadas, y que en lo
medular se refieren a la falta de fundamentacién y motivacion de las

resoluciones dictadas por el Consejo Estatal Electoral.

En efecto, en primera instancia, resulta importante destacar
que en términos del articulo 23 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos, los procesos electorales en esta entidad
federativa se sujetaran conforme a las bases que establezca tanto la
Constitucién en cita como las leyes de la materia, bajo los principios
de constitucionalidad, certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad, equidad, objetividad, definitividad, profesionalismo y

equidad de género.

Sentado lo anterior, y bajo la aplicacion del principio de
legalidad se aprecia de acuerdo con las normas antes transcritas que
la Constitucién local sefiala como requisito de elegibilidad para ser
integrante de un Ayuntamiento, entre otros, no ser funcionario o
empleado de la Federacién, del Estado o de los Municipios si no se
separan de sus respectivos cargos noventa dias antes del dia de la

eleccidn.

En concordancia con tal disposicién normativa el propio articulo
192 del Cddigo Electoral precisa como requisito para ocupar un cargo
de eleccién popular, entre otros, no ocupar un cargo de direccién en
los gobiernos federal, estatal, municipal, ni ejercer bajo circunstancia
alguna las mismas funciones, salvo que se separe del cargo noventa

dias antes del dia de la jornada electoral.

En este orden el Reglamento para el Registro de Candidatos a
Cargos de Eleccién Popular, expedido por el Consejo Estatal Electoral

del Instituto Estatal Electoral en Morelos precisa en su articulo 29,
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fraccion II que no podran ser miembros de un Ayuntamiento por
disposicion del articulo 117 de la Constituciéon Politica local, los
funcionarios o empleados de la Federacion, del Estado o de los
Municipios sino se separan de sus respectivos cargos noventa dias

antes del dia de la eleccion.

En la especie, de la lectura integral de las constancias
procesales y en particular de la valoracion de las pruebas
documentales tanto publicas como privadas, que existen en el
sumario, en términos de lo dispuesto por los articulos 322 y 338 del
Codigo Electoral, se aprecian como hechos incontrovertidos en la
causa electoral en estudio que los promoventes de los juicios que
ahora se resuelven, al momento de su registro como candidatos al
cargo de regidores, propietario y suplente, respectivamente, tenian el
caracter de Ayudantes Municipales, en sus respectivas localidades y
que, en consecuencia, no se separaron del cargo con la temporalidad
que precisan las normas juridicas antes relatadas, bajo el argumento
de que no resultaba necesario por el hecho de que la Ley Organica

Municipal no les sefiala como servidores publicos municipales.

Partiendo de tales premisas, que incluso son objeto de
confesion ante este Organo jurisdiccional se aprecia que la autoridad
administrativa senalada como responsable les consideré6 como
inelegibles por estimar que el cargo de ayudante municipal
actualizaba el supuesto previsto en la norma y en consecuencia si
resultaba necesario que los impetrantes se hubieren separado del

cargo noventa dias antes de la jornada electoral.

Sobre el tema, en principio es importante destacar que la
norma juridica aplicable refiere como hipdtesis diversas la de
funcionario, empleado o cargo de direccion en los gobiernos federal,
estatal o municipal; aspecto que resulta de relevancia porque la
categoria de funcionario resulta distinta a la de un mero empleado,
dado que al primero se le caracteriza con las facultades de decision,
titularidad, poder de mando y representatividad; mientras que el
significado del vocablo empleado esta ligado a tareas de ejecuciéon y

subordinacién, mas no de decision y representacion.
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En estas condiciones, lo que se advierte en el caso,
privilegiando el principio de legalidad al que se ha hecho alusidn con
anterioridad, es la prohibiciéon tanto del constituyente como del
legislador de que una persona con esas caracteristicas pueda ocupar
el cargo de eleccidon popular en un ayuntamiento y, sin separarse del
cargo con la temporalidad a la que aluden las normas juridicas,
pudiera utilizar por razén de la posicién de mando o de titularidad
actos que afectaran la emisién del voto por parte de sus electores, de
tal manera que los mismos se vieran presionados directa o

indirectamente a expresar su voto a favor de éstos.

Lo cierto es, que en el fondo existe la razén de generar una
equidad en la contienda electoral, evitando que determinadas
personas hagan uso de un empleo o una funcién publica para
alcanzar un mayor numero de votos, lo que obviamente afectaria el

resultado de la eleccion.

En este orden de ideas, y con independencia de lo que se ha
expuesto con anterioridad sobre el agravio relativo a no poder
considerar como servidores publicos municipales a los ayudantes
municipales, lo cierto es que lo que trascendente al caso, no es
inclusive su denominacion, sino que con motivo de la funcién que los
ciudadanos desempenen, como funcionarios o empleados, se afecte la

equidad en la contienda electoral.

Sobre el tema, conviene citar la tesis de jurisprudencia
sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del poder
Judicial de la Federacién, Tercera Epoca, suplemento 2, pagina 43, y
publicada bajo el numero S3EL068/98, visible en la compilacién oficial
de jurisprudencia y tesis relevantes 1997-2005, paginas 528-529,

que es del tenor siguiente:

"ELEGIBILIDAD DE CANDIDATOS A MIEMBROS DEL
AYUNTAMIENTO. LOS CONCEPTOS DE FUNCIONARIO Y EMPLEADO
(Legislacion de Michoacan).- Existe una diferencia entre el concepto de
funcionario y el de empleado, la cual estriba en las actividades que
desempefian, pues el término funcionario se relaciona con las atinentes a:
decision, titularidad, poder de mando, y representatividad; por el contrario,
el significado del vocablo empleado esta ligado a tareas de ejecucién y
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subordinacion, mas no de decision y representacion. Es asi que de una
interpretacion funcional realizada al articulo 119, fraccion III de la
Constitucién Politica del Estado de Michoacan se colige que el fin dltimo
para el cual se establecid la prohibicion de ser funcionario federal, estatal o
municipal, para ser electo a algun cargo del ayuntamiento que
corresponda, es acorde con la ideas expuestas, ya que el propdsito del
legislador fue el de evitar que por razén de la posicion de mando o de
titularidad que tuvieran los candidatos propuestos por determinado partido
politico, los electores se vieran presionados a expresar su voto a favor de
éstos; con lo que se protege el principio de igualdad que debe regir en toda
contienda electoral, evitando asi que determinadas personas hagan uso de
su posicion para alcanzar mayor numero de votos, lo que obviamente
afectaria el resultado de la eleccion.”

En mérito de lo que hasta ahora se ha expuesto, conviene
estudiar la funcion que desarrollan los ayudantes municipales al
interior de un Ayuntamiento, de tal suerte que resulte viable analizar

las caracteristicas del cargo en mencion, a saber:

El articulo 101 de la Ley Organica Municipal del Estado de
Morelos, refiere que los ayudantes municipales son autoridades
auxiliares e incluso precisa, lo que en autos y en la propia expresion
de los impetrantes de justicia a los derechos politicos electorales
estaria reconocido, la existencia de una partida para los citados
ayudantes que debera ser suficiente para cubrir, por lo menos, los

gastos de administracion que por motivo de su actividad generen.

Por su importancia, conviene transcribir el articulo en cuestion:

"“Articulo 101.- Para los efectos de esta Ley, seran autoridades auxiliares,
los delegados y ayudantes municipales.

En el presupuesto anual de egresos de cada Municipio se determinara una
partida para sufragar los gastos que se deriven de las actividades que en
ejercicio de sus funciones desarrollen.

Para el caso de los ayudantes municipales, la partida a que se refiere el
parrafo anterior debera ser suficiente para cubrir, por lo menos, los gastos
de administracion que por motivo de su actividad generen.”

En este sentido, la propia Ley Organica Municipal precisa la
competencia de las autoridades auxiliares, y entre las que se
encuentra, por lo antes visto, la de los ayudantes municipales y asi,
en su articulo 102, refiere como atribuciones de la autoridad en cita,

las siguientes:

"Articulo 102.- Son atribuciones de las autoridades auxiliares
municipales:
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I. Ejecutar los acuerdos del Ayuntamiento y los del Presidente Municipal en
su area de adscripcion;
II. Coadyuvar con el Ayuntamiento en la elaboracion y ejecucion del Plan
de Desarrollo Municipal y los programas que de el se deriven;
III. Informar al Presidente Municipal y a los demas miembros del
Ayuntamiento de las novedades que ocurran en su delegacion o
comunidad;
1V. Auxiliar al secretario del Ayuntamiento con la informacion que se
requiera para expedir certificaciones;
V. Informar anualmente al Ayuntamiento y a sus representados sobre la
administracion de los bienes y recursos que en su caso tengan
encomendados y del estado que guardan los asuntos a su cargo;
VI. Actuar como conciliador en los conflictos que se le presenten por los
habitantes del municipio;
VII. Auxiliar a las autoridades federales, estatales y municipales en el
desempefo de sus atribuciones;
VIII. Reportar a los cuerpos de seguridad publica, Ministerio Publico o
Jueces Civicos de las conductas que requieran su intervencion; y
IX. Todas aquellas que esta Ley, los bandos, reglamentos y el propio
Ayuntamiento determinen."

Por ello, la Ley Organica Municipal en comento permite ademas
que las autoridades auxiliares, como es el caso de los ayudantes
municipales se puedan auxiliar en sus funciones y en el ambito de su
competencia de las dependencias y entidades correspondientes a la
administracion publica municipal, segun lo precisaria el articulo 103

de la ley hasta ahora relatada.

Por otro lado, y en cuanto al origen del cargo de ayudante
municipal, se advierte que la Ley Organica Municipal precisa que
seran electos por votacion popular directa conforme al principio de
mayoria relativa y que duraran en su cargo el mismo periodo que los
ayuntamientos, a partir del dia primero de febrero del afio siguiente a
la eleccién ordinaria del ayuntamiento en cuestién, segin lo dispone
el articulo 104 de la Ley Organica Municipal, precisando la misma
normatividad las reglas que deberan seguirse para la eleccién

respectiva en el texto del numeral 106 de la ley multicitada.

Por otro lado, y a mayor abundamiento de lo que hasta ahora
se ha expuesto, no pasa desapercibido para este Tribunal Colegiado
el Bando de Policia y Gobierno del Municipio de Ayala, Morelos, y que
se refiere a las localidades en donde existen las ayudantias en
cuestion, esto es, Felipe de Jesus Lopez Sanchez como Ayudante
Municipal de Tenextepango y Pablo Palma Mufioz como Ayudante
Municipal de Chinameca; mismo que en su articulo 51 refiere que los

ayudantes municipales son autoridades municipales auxiliares,
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complementandose en la normatividad en cita que los mismos
actuaran en sus respectivas jurisdicciones con las atribuciones que les
delegue el Ayuntamiento y el Presidente Municipal, en términos de lo
dispuesto en la Ley Organica Municipal y la reglamentacién municipal
en cuestidon, y cuyos propositos seran mantener el orden, la
tranquilidad y la seguridad de los vecinos de la circunscripcion

municipal que les corresponda.

En estas condiciones, y posterior a la valoracion del acervo
probatorio existente en autos, asi como a la normatividad que hasta
ahora ha sido descrita y en algunos casos transcrita en el cuerpo de
esta resolucion, este Tribunal Estatal Electoral accede a la conviccidn
de que resultan fundadas y motivadas las resoluciones impugnadas
por los peticionarios, respecto de estimarlos como inelegibles por
parte del Consejo Estatal Electoral, toda vez que el cargo de
ayudante municipal en la entidad federativa resulta una funciéon que
en cuanto a su origen y competencia importa la existencia de una
autoridad auxiliar del Municipio, cuyo titular para estar en condiciones
de participar en un proceso electoral debié separarse noventa dias
antes del dia de la eleccion y asi, como ello no acontecid, resulta
inconcuso que los quejosos son inelegibles al cargo por el que se les

postuld.

Por lo dicho, es inexacto que en perjuicio de los actores se viole
su derecho politico electoral de ser votado, toda vez que se incumplio
con uno de los requisitos a que alude la normatividad que rige a los
procesos electorales; de ahi que sea también inexacto que la
autoridad responsable lleve a cabo una interpretacion contraria a la
libre participacion ciudadana en las elecciones, puesto que lo cierto es
que en el fondo se privilegian los principios rectores del proceso
comicial y entre los que destaca de manera fundamental la equidad
en la contienda, puesto que resulta indudable para este Tribunal
Colegiado que el cargo de ayudante municipal en cuestidn significa
una importante diferencia respecto del resto de los participantes, por
el dmbito de sus atribuciones, por la jerarquia que importa tener el
caracter de autoridad auxiliar municipal, por la asesoria que generan

las dependencias y entidades municipales y en todo caso la razén de
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ser de la ley electoral en el caso dispone que no exista la minima
influencia que permita distinguir a los contendientes ante el
electorado que habra de emitir, libremente, su voto; sin que para ello
resulte trascendental el supuesto de la existencia o no de un salario
en némina para el cargo de ayudante municipal, ni tampoco la
existencia o no del concepto de servidor publico, puesto que como se
ha hecho referencia en lineas anteriores los aspectos de orden
meramente administrativo no pueden equiparase, de manera

inmediata, a lo que dispone la ley electoral.

Al respecto, y en cuanto a lo medular, es viable citar la tesis de
jurisprudencia sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacidén, Tercera Epoca, suplemento 5,
pagina 142-143, y visible en la compilacién oficial de jurisprudencia y

tesis relevantes 1997-2002, pagina 760, y que a la letra dice:

"SEPARACION DEL CARGO PARA SER CANDIDATO. DEBE
CONTINUAR HASTA LA CONCLUSION TOTAL DEL PROCESO
ELECTORAL (Legislacion de Morelos).- El articulo 117, fraccion II, de la
Constitucion Politica del Estado de Morelos, donde se dispone que no
podréan ser miembros de un ayuntamiento o ayudantes municipales los
empleados de la Federacién, Estados o Municipios, a menos que se separen
del cargo 90 dias antes del dia de la eleccion, debe interpretarse en el
sentido de que inicia desde esta temporalidad y se extiende por todo el
tiempo en que se estén llevando a cabo las actividades correspondientes al
proceso electoral de que se trate, incluyendo la etapa de resultados,
declaraciones de validez y calificacion de las elecciones, hasta que las
actuaciones electorales queden firmes y definitivas, por no existir ya
posibilidad juridica de que sean revocadas, modificadas o nulificadas. Lo
anterior se considera asi, toda vez que la interpretacién funcional de la
prohibiciéon en cita, permite concluir que uno de los propdsitos
fundamentales de la prohibicion contenida, consiste en evitar que
los ciudadanos que sean postulados como candidatos, se
encuentren en posibilidad de disponer de recursos materiales o
humanos para favorecer sus labores proselitistas durante Ia
campaiia electoral, o de aprovechar su posicion, de cualquier modo,
para ejercer hasta la mas minima influencia, o para proyectar su
imagen ante el electorado o ante cualquier autoridad,
especialmente los organismos electorales, en el desarrollo de los
comicios. Ahora, el riesgo que se pretende prevenir subsiste todo ese
tiempo, dado que la influencia mencionada se puede ejercer, tanto durante
la etapa de separacion como el dia de la jornada electoral. Sobre los
electores, durante la etapa de separacion y el dia de la jornada electoral,
para tratar de inducir su intencion de voto, con posible atentado al
principio de libertad del sufragio, y en todas las etapas, sobre los
organismos electorales, respecto de los actos de su competencia, con
peligro de contravencion a los principios de certeza, objetividad e
imparcialidad, que rigen tales actividades electorales;, por lo que la
prohibicion en comento, debe prevalecer todo el tiempo en que subsista la
posibilidad de que se actualice el riesgo indicado.”

El énfasis es propio.
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En esta tesitura, y de acuerdo con las consideraciones ldgicas y
juridicas vertidas en esta sentencia, bajo la aplicacion de la
valoracion de pruebas a que alude la normatividad electoral, son de
considerarse como inoperantes en una parte e infundados en otra los
agravios expuestos por los impetrantes, ante la supuesta violacién de
sus derechos politico electorales, de acuerdo con las argumentaciones
vertidas en este considerando y por ende, se confirman Ilas
resoluciones dictadas por la autoridad responsable, bajo los efectos
que dispone el articulo 343 fraccion I del Codigo Electoral del Estado

Libre y Soberano de Morelos.

Por lo expuesto, fundado y motivado, y de acuerdo con los
articulos 23, 108, 116 y 117 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos; 192, 297, 301, 304, 313, 314, 318,
319, 322, 325, 337, 338, 342 y 343 del Cddigo Electoral del Estado
Libre y Soberano de Morelos; 100, 101, 102, 103, 104 y 106 de la
Ley Organica Municipal del Estado de Morelos; 78 del Reglamento
Interno del Tribunal Estatal Electoral; 26 fraccion V, 29 fraccion II y
34 del Reglamento para el Registro de Candidatos a Cargos de
Eleccion Popular expedido por el Consejo Estatal Electoral del

Instituto Estatal Electoral en Morelos; se

RESUELVE

PRIMERO.- Son en una parte INOPERANTES y en otra
INFUNDADOS los agravios expuestos por los impetrantes en cuanto
a la supuesta violacion de sus derechos politicos electorales, respecto
de la autoridad sefialada como responsable y del acto que fue

precisado en sus demandas respectivas.

SEGUNDO.- Se CONFIRMAN las resoluciones emitidas por el
Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral en Morelos
relativas a los recursos de revision numeros IEE/RR/009/2009 e
IEE/RR/006/2009, dictadas con fecha nueve de mayo del afio en
curso; lo anterior en términos del articulo 343 fraccion I del Cddigo
Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos; de acuerdo con las

consideraciones ldgicas vy juridicas vertidas en la presente sentencia.
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a los actores, al Consejo
Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral en Morelos y al
Presidente del Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario
Institucional, en los domicilios que constan sefialados en autos; Y
FIJESE EN LOS ESTRADOS de este érgano jurisdiccional, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 328 y 329 del Cddigo

Electoral para el Estado Libre Soberano de Morelos.

Archivese en su oportunidad el presente expediente como
asunto total y definitivamente concluido; y asi, en su momento
procédase a la redaccion del criterio de jurisprudencia que sustenta
este 6rgano colegiado en la presente resolucion, en términos de lo
que dispone el articulo 345 del Cédigo Electoral, para su posterior

publicacion.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvid el Pleno de este
Tribunal Estatal Electoral, integrado por el Licenciado Oscar Leonel
Afiorve Millan, Magistrado Presidente y Titular de la Ponencia Uno;
Licenciado Fernando Blumenkron Escobar, Magistrado y Titular de la
Ponencia Tres; y Licenciado Hertino Avilés Albavera, Magistrado
relator y Titular de la Ponencia Dos; firmando ante la Secretaria

General de este Organo Colegiado, quien autoriza y da fe.

OSCAR LEONEL ANORVE MILLAN
MAGISTRADO PRESIDENTE

FERNANDO BLUMENKRON ESCOBAR HERTINO AVILES ALBAVERA
MAGISTRADO MAGISTRADO

CARMEN PAULINA TOSCANO VERA
SECRETARIA GENERAL
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