fJUICIO PARA LA PROTECCION

TRIBUNAL ELECTORAL

DEL ESTADO DE MORELOS . 'DE LOS DERECHOS POLITICO
ELECTORALES DEL CIUDADANO

o
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_ EXPEDIENTE TEE/JDC/084/2015-3
ACTOR JESUS ROMAN SALGADO

ORGANOS RESPONSABLES:
CONSEJO POLITICO ESTATAL,

COMISION POLITICA
"PERMANENTE DEL CONSEJO
. /POLITICO ESTATAL Y

) iPRESIDENTE TODOS DEL
% ;COMITE DIRECTIVO ESTATAL Y
1"’DELEGADA GENERAL DEL
@ COMITE EJECUTIVO NACIONAL;
% PERTENECIENTES AL PARTIDO

{

#REVOLUCIONARIO

#INSTITUCIONAL
[ “MAGISTRADO PONENTE: DR
; i}FRANCISCO HURTADO DELGADO

l.'&\

SECRETARLAGENERMSTOS para resolver I&s aut?s del juicio para la proteccién de los
TRIBUNAL ELECTORdErechos politico electprales?fdel ciudadano, del expediente al
NEL ESTADO DEMORELOS
rubro citado, promowdp por ekcwdadano Jesus Roman Salgado,
por su propio derecho’g en con'_"ia del Consejo Politico Estatal del
Comité Directivo E§tatal la; 7 Delegada General del Comité
Ejecutivo Nacional gn el Estado de Morelos, Comisién Politica
Permanente del nsejo Pollﬂco Estatal del Comité Directivo
Estatal y del Presidente del Comlte Directivo Estatal; todos del
Partido Revoluggnano Inshtucnonal por la respuesta que
realizaron medlé'nte escritos deJecha veinticuatro de marzo del
dos mil qumce;a la peticion reaILzada el veinticinco de febrero y

once de marzp, del mismo afio; y,

RESULTANDO

l. Antecedentes. Con base en lo expuesto por el actor en su



TEE/JDC/084/2015-3

Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales
Actor: Jesis Roman Salgado

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

escrito de demanda, asi como de»{as documentales que obran

agregadas al expediente al rubro citado se colige lo siguiente:

5 %
a) Primera Solicitud. Con fecha yerhtlcmco de febrero del afo

dos mil quince, el actor presenté aate el Consejo Politico Estatal

del Comité Directivo Estatal, De[eg‘ada General del Comité

Ejecutivo Nacional en el Estado de Morelos Comisiéon Politica

Permanente del Consejo Politico Estatal del Comité Directivo

Estatal, Presidencia del Comité Dfréctlvo Estatal, todos del

Partido Revolucionario Institucional Mc elos escrito por el cual

solicitd se le considerara como candidat& plurinominal a diputado -

. ?i uno de los reqursﬂos:j_"._”.:3 : X

establecidos en los estatutos del lﬂStItUtng@hthO antes referldo :
1 E

local, toda vez que reunié todos y ca

b) Segunda solicitud. El dia once de rﬁarzo del afio en curso :

ante la falta de contestacion al escrlto refgrldo en el |nC|so |
SLL""- A
anterior, el actor, de nueva cuenta, pre§entofzhante el Cansejg,,, o VERAL

VAT

L.,J'JLHCTORA
Politico Estatal del Comité Directivo Esta’tal Delegada 8enesr]é“rDODEM0RELQS

del Comité Ejecutivo Nacional en el Estadd de I\/quelos Comisién
Politica Permanente del Consejo POH’[IC%) EstatéL del Comité
Directivo Estatal, Presidencia del Comité %lrectlvo E§tatal todos
del Partido Revolucionario Institucional iMorelos, en via de

'; .a
alcance, ocurso por el cual solicitdé se le diera respué;;ta a su

{

peticion. § ;;

¢) Juicio para la proteccién de los derechos pglitico
electorales del ciudadano. Con fecha dnce de marzo de la
presente anualidad, el ciudadano Jestis Roman Salgado
presentd juicio para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano, ante este Tribunal Electoral del Estado

de Morelos, por la falta de contestacién a las peticiones
2
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realizadas al Instituto Politico Partido Revolucionario Institucional.
Medio de lmpugﬁamon que fue sustanciado con el nimero de
expediente TEE/JbC/om/zm 5-2.

l-

d) Resolumoh

el Tribunal Estatal Electoral. Con fecha

veinticuatro dg marzo de la presente anualidad, este drgano

jurisdiccional \ gdicto sentencia en el expediente

TEE/JDC/OTO/}_‘; 15-2, en la que se determing:

[-.] :
PRIMERO. :
ciudadano ¢
proteccion

e declara fundado el agravio hecho valer por el
sus Roman Salgado, mediante el juicio para la
e los derechos politico electorales del ciudadano, en
.»§0n51derando sexto de la presenten sentencia.

SEGUNDdg Se ordena al Consejo Politico Estatal, Comisién
Politica Pérmanente del Consejo Politico Estatal, Pre3|dente del
Comite Di ect o Estatal y Delegada General del Comité Ejecutivo

Nacional ; Estado de Morelos, del Partido Revolucionario
Institucio sé lta respuesta a Jesus Roman Salgado, respecto
de los e ntos e fecha veinticinco de febrero y once de marzo del

presenter ano, ,@n términos de la parte in fine del considerando

" séptimg de es -resolucion; hecho lo cual informe a este Organo
Jurisdictional, ‘sobre el cumplimiento que dé a la presente
ejecutaria. %

[...] g

’lento a ﬁa resolucion del Tribunal Estatal Electoral
emitida '.en el e"' ediente TEE/JDC/070/2015-2. Mediante

e

escritos ,de fecha v%ntlcuatro de marzo de dos mil quince, la

e) Acata

Delega ia del Comlt'ﬁ‘;'_EJecut|vo Nacional, el Secretario Técnico

L

del Calisejo Politico Egatal y de la Comisién Politica Permanente
y, el Presidente del Cu_‘_,[nlte Directivo Estatal: todos del Partido
Revolucionario Institucién? al; dieron contestacion a la peticion del
ciudadano Jesus Romén"jfs}algado.

Il. Interposicién del juicio'ciudadano. El dia veintiocho de marzo

de dos mil quince, el ciudadano Jests Roman Salgado, promovid

3
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A
ante la oficialia de partes de este Tnbur?al Juicio para la proteccion
de los derechos politico electorales delfcrudadano en contra del
Consejo Politico Estatal del Comité D‘Ere"f‘gtlvo Estatal, la Delegada
General del Comité Ejecutivo Nacionél én el Estado de Morelos,
Comisién Politica Permanente del dOﬂSGjO Politico Estatal del
Comité Directivo Estatal y del PreS|dente del Comité Directivo
Estatal: todos del Partido Revolumonano Institucional; por la
respuesta que realizaron mediante esoglto de fecha veinticuatro
de marzo del dos mil quince. .; 1

39
lll. Tramite y substanciacion. Con fechawéimtlocho de marzo dei

7@5"1"‘"

afio dos mil quince, la Secretaria General, de este Tribunal, hizo= " e
constar la interposicién de la demanda preaentada por el acfor ) i
acordandose el registro del medio de [mpugraaClon bajo el nUMero~< i ; %
de expediente TEE/JDC/084/2015, ordeﬁéndose hacer Tdef [ n T

conocimiento publico el medio de impugnaci ’n para que, en tHADo!

plazo de cuarenta y ocho horas, comparecieran los terceros
interesados y presentaran los escritos gge consideraran
pertinentes. } 1__,:_

|
A

IV. Insaculacion y turno de expediente. En fecha veintiocho de
marzo de la presente anualidad, la Secretaria "-,‘Gc;'tgeral de este
organo colegiado, acordd turnar el presente %axp%gliente a la
ponencia tres, de conformidad con el acta de la Vig ésirﬁ? diligencia
de sorteo celebrada el veinticinco de marzo del affo en curso, bajo
el principio de equidad en la distribucién de 3Ios médios de
impugnacién, establecido en el articulo 87 del Redlamento Interno

del Tribunal Estatal Electoral.

V. Tercero interesado. Durante la tramitacion del medio de

impugnaciéon que nos ocupa no comparecid tercero interesado
4
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alguno, como se hace ;:onst

en la certificacion de fecha primero
de abril de dos mil qumcj, mismo que obra a foja 21 del

expediente en que se actua. ‘

VI. Radicacion, adm:?on r querimiento y reserva. Por auto de
fecha primero de abp;l delg ano que transcurre, el Magistrado
Ponente, con fundamento gn los articulos 137, fracciones | vy II,
147, fraccién IV, 149, "{319
V, 337, 340, 346, 347
Procedimientos ElectogJ al

JLisn el numeral 89, fraccit

accion Il, inciso ¢), 321, 322, fraccidon

‘}348 del Codigo de Instituciones y

para el Estado de Morelos, asi como

es | y I, del Reglamento Interno del

ibunal Electoral de} /[Estado de Morelos dictd acuerdo de

icacion, admision, ffequerimiento y reserva en el presente

el acuerdo se ordend solicitar copia

iente identificado con el numero

TEEIJDCIOTOIZ10 -2,';,_ or ser necesario para la sustanciacién

del expediente que nos%gcupa.

!

]
VII. Cumplimiento de rd"quenmlento Mediante acuerdo de fecha
tres de abril de |

preseri;(e anualidad, se tuvo por cumplimentado
el requerimientg senalac% con antelacién.

VIIl. Informes de los oréanos responsables. E| dia dos de abril
del afio dos il quince, fl;l;e presentado en la oficialia de partes de
este Tribunal, escrito sugrtado por el ciudadano José Luis Salinas
Diaz, quien se ostento* sin acreditarlo, como Subsecretario
Juridico/del Comité Dlrectlvo Estatal del partido Revolucionario
Institu¢ional en el Estado_ de Morelos, mediante el cual rindi¢

informe justificativo del juicio ciudadano al rubro citado, para dar

5
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i?i
cumplimiento a lo dispuesto en e[ artlculo 342, del Cédigo de

Instituciones vy Proced|m|entos Ejectorales para el Estado de

ot

‘.,

Morelos.

e
e

7

L%

IX. Acuerdo de ponencia y c:errg de instruccién. Con fecha
cuatro de abril del presente ano, La Ponenc:la Instructora dicté
acuerdo mediante el cual determlno teher por no cumplimentado
en forma, el requerimiento formuladq eJ prlmero de abiril del afo

‘.

dos mil quince.

! ;\ﬁéﬂ'#ﬂ"‘

SREAL

Asimismo, se procedid a declarar gterrada la instruccioén,
. &
enviandose los autos a la Secretqraa Proyectista para la

elaboracién del proyecto correspondlente Jy

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Trib ‘:_al Electoral,

jurisdiccién y es competente para conocer S],,resolver el present@ crerans

NEL EST

ciudadano, de conformidad con los artlculos 4&1 base VI y 116
fraccion IV de la Constitucién Politica de ; Iosh%‘Estados Unidos
Mexicanos y 23, fraccion VII, y 108 de la Constltupmn Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos, asi como en}gtermlnos de lo
dispuesto en los numerales 136, 137, fraccnones [ yu\/l 141, 142,
fraccion |, 318, 319, fraccién I, inciso c), 32‘[ 397 del Codlgo de

Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de

Morelos. )
De los autos se advierte que el presente asfnto se trata de una
controversia relacionada con el derecho politico electoral de votar

y ser votado referente a la violacién de un derecho fundamental

6

GENERAL
Juicio para la proteccion de los derechos ;ﬁolénco electorales CE?IBL\‘J kLECTORAL
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que se encuentra es_gec mente vmculado con el ejercicio del

mencionado derecho?co 10 lo es el derecho de peticibn como

ciudadano y militante ECCO ‘

istente en que se le tome en cuenta al

actor de ser parte mtegr_‘ te en primera y/o en segunda posicién

de las listas plurln‘: lﬁ‘ales para ser postulado candidato a

diputado local propietgrl

«w%

Al respecto, es lmpoga‘f’\te precisar que con independencia de la
Ilteralldad de lo dlspgesto en el articulo 337, del Codigo de

SECRETARLwL\%cmon de los df’
| TRIBUNAL ELECT g%
_ ESTADO DE! MOREEISVotado.

En este orden, _
establecidos er? la ! hormatividad electoral local, prevé como
hipbtesis Iegale@ de rocedenc:la los actos u omisiones de los
érganos comp tentv_ que vulneren el derecho de acceso y
ejercicio del cg"rgo dfquellos ciudadanos que fueron electos, lo
cierto es qug la Co ‘A' titucion del Estado Libre y Soberano de
Morelos, s%éala qu‘:se debe garantizar la proteccion de los
derechos fVotar y s votado, lo cual implica también el derecho

A

de acces;:"y ejercicio del cargo.

/
Sirve qe base a lo apterlor el criterio sustentado por la Sala
Supemor del Trlbunal Electoral del Poder Judicial de Ia

Fegjéramon, en la Junsprudencia ndmero 36/2002, cuyo rubro y

texto es del tenor siguiente:
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JUICIO PARA LA PROTECCIONf E LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL C-*?U ADANO. PROCEDE

CUANDO SE ADUZCAN VIOLApI@NES A DIVERSOS

DERECHOS FUNDAMENTALES VINGULADOS CON LOS

DERECHOS DE VOTAR, SER VOTADD DE ASOCIACION Y

DE AFILIACION.- En conformidad con lo§ articulos 79 y 80 de la

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral, en relacién con lo dispu st@ en los articulos 17,

segundo parrafo; 35, fracciones I, §l y Ill: 41, fracciones |,

segundo parrafo, in fine, y IV, prin anrrafo, in fine, y 99,

fraccion V, de la Constitucion Politi e los Estados Unidos

Mexicanos, el juicio para la protecci Je los derechos politico-

electorales del ciudadano debe consi rérse procedente no solo

cuando directamente se hagan vale dresuntas violaciones a

cualquiera de los siguientes derechost politico-electorales: |) De

votar y ser votado en las elecciones pepulares; Il) De asociarse J—
individual y libremente para tomar parte, gn forma pacifica en los <€D
asuntos politicos del pais, y Ill) De afiliakse libre e individualmente
a los partidos politicos, sino tambie cuando se aduzcan 15
violaciones a otros derechos fundamentales que se encuentren iw
estrechamente vinculados con el ejerci¢io de los mencionados \2y =
derechos politico-electorales, como podrian ser los derechos de \O
peticion, de informacién, de reunion ri de libre expresion y '\ alied
difusién de las ideas, cuya proteccién seg indispensable a fin de
no hacer nugatorio cualquiera de aquelfos derechos politico-
electorales, garantizando el derechd %constitucional a Ia
imparticion de justicia completa y a la tut;a ' dicial efectiva.

De la misma forma, debe decirse queisi fbien es cierto que el

codigo electoral local, no prevé comoj hi 'tesis especifica de

procedencia el acto que el promovente% lmptdgna también lo es
que a partir de lo dispuesto en el artlc%ilo ‘I&de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos MeXIq‘anos, %_este Tribunal se
encuentra obligado a salvaguardar jJlos dgrechos de los

ciudadanos, realizando la interpretacjon mas favorable al

derecho fundamental de acceso a la Ju§t101a en dpservanma de
los principios pro homine y pro aét:one mcorporados a

nuestro sistema juridico federal.

SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad. Previo al estudio

de fondo, se concluye que en el medid®de impugnacion que se



TEE/JDC/084/2015-3

Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales
Actor: Jesis Roman Salgado

&

.
.
TRIBUNAL ELECTORAL »
DEL ESTADO DE MORELOS §
&
.

|

1‘1“3 é
resuelve, se encuentran ,satlsféchos los requisitos esenciales del

juicio para la protecc:ongde Ids derechos politico electorales del

ciudadano, previstos en* los Fgl’thUlOS 339 y 340 del Cédigo de

Instituciones vy Procedlgmen{os Electorales para el Estado de
Morelos, ya que la démahda presentada ante este Tribunal
Electoral; se sefialé do _;ic; io para oir y recibir notificaciones y a
las personas autorizada;" , Para tales efectos por el accionante; se
acompafaron los docj:"entos necesarios para acreditar la

et legitimacion del prom""' nte; la mencién de las autoridades

% responsables asi com,a identificacion del acto que se reclama:

1;1 referencia de los \chos y de los agravios que causa la

/5/resolucion reclamada-,e ofrecieron y aportaron dentro de los

L—dﬂ/ ". ) -
plazos de ley las nu%bas asl como el nombre y la firma
SECRETARMG‘EWERAL
TRIBUNAL ELECTORAUtOgrafa del inconfof

DELESTADODE MORELOS é

§en el presente juicio.
Ademas, de las co

|as que se tienen a la vista, se aprecia

que se cumple con; Tnos requisitos siguientes:
$ :

a) Oportunidad.: 3Los rticulos 325, parrafo primero, y 328,
parrafo primero, gdel Clgo de Instituciones y Procedimientos

Electorales parajel Est'

y que el jUIOjIrO para proteccion de los derechos polltlco

electorales del ciudada a debera interponerse dentro del término

de cuatro dtas contado _a partir del dia siguiente a aquél que se
tenga con?umlento 0 sg! hubiera notificado el acto o resolucién

que se lmbugne ix

En la [/especie, el enjuiciante promovio el presente juicio
ciudadano dentro del término legal de los cuatro dias, ya que al

acto que impugna, se le notifico el dia veinticinco de marzo del
9
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R ‘v'{“if’"“—'-"" £ G rar e

afno en curso, por lo que, empezé a corr@r el plazo legal a partir
del dia siguiente, esto es, el dia vemttseis de marzo del afio en
curso y fenecid el veintinueve de marzos “del mismo afo; de ahi
que el actor al promover su medlq de impugnacién el dia
veintiocho del mismo mes y afio, se epciUentra dentro del plazo
legal para promover el citado juicio, c’;?mo se corrobora con el
sello fechador visible en la parte superlor izquierda de la

demanda que se resuelve. ”2

b) Legitimacion. Dicho requisito @:ocesal se encuentra
satisfecho, toda vez que el juicio para la proteccion de los

derechos politico electorales del ciuda

c) Definitividad. Después de analizar de}entﬁa y cmdadosam?ﬁ@ﬁf

la demanda respectiva en su integridad, §e adwer’ce que matéﬁaksyr
formalmente se satisface este reqwsﬂo,itodaévez que, dentro de
la legislacién local, no se hace mencgon cff algun medio de
impugnacién, disposicién legal o prmcnp]o JUI’IdlCO que permita al
actor ser restituido en el goce de sus derechos politico
electorales, distinto al juicio para la pr tecc;on%de los derechos

politico electorales del ciudadano que nos OCUpaﬁﬁ“

G

Ademas, este 6rgano jurisdiccional estima que en el presente

medio de impugnacion, se encuentrag\ 'satisfechos'i!os requisitos
esenciales del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, previstos en los articuloé 339 y 340
del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el

Estado de Morelos, ya que se hace constar el nombre del
10

ano fue promovido pof,f{'_‘"
Y,
Fes
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promovente, se seﬁafa%domltslllo para oir y recibir notificaciones

L

!

en la ciudad capital, se autofiza a los profesionistas designados
para tales efectos, se‘;«j'aco pafan los documentos necesarios
& i

. L% B g
para acreditar la Iegltlr@amorgdel promovente, se hace mencién

de las autoridades res,;ﬁbonsagles, asi como la identificacién del
e 7
acto impugnado, se mgncmrfan los hechos y los agravios que a

¥

SuU parecer le causa elfacto f}éclamado, se ofrecieron y aportaron

dentro de los plazos '_"_e lefZ; las pruebas respectivas, y en el

escrito de demanda,gcong%a nombre y firma autégrafa del
~.promovente. g

s P mﬂ'ﬂ;

:ERCERO. Concepto‘; de;gagravio. De la lectura del juicio para
.t";'! & .

proteccion de los Qg re?hos politico del ciudadano que nos
I2

cupa, se advierte qu ' pretensién del impetrante consiste

SECRETARIA GEN cialmente:
TEGBUN:\LELESIT(;) E g 3
-+ 1 ESTADODE E §_§f EcHos

1.- Con fecha 25§de febrero del 2015 presente escrito
petitorio a los érga siguientes; AL CONSEJO POLITICO
ESTATAL DEL FCOMITE DIRECTIVO ESTATAL,
DELEGADA GENERAL DEL COMITE EJECUTIVO
NACIONAL, COM["ON POLITICA PERMANENTE DEL
CONSEJO POLiTj_C ESTATAL DEL COMITE DIRECTIVO
ESTATAL, PRESIBENTE DEL COMITE DIRECTIVO
ESTATAL, TODOS§{DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL enjtel sentido de que se me considera
como candidate plurihominal a diputado local debido a que
reuni todos y cada u%o de los requisitos establecidos en los
estatutos del.,gpartido;f aclarando que fui la unica persona
que realiz6 peticion alirespecto.

2.- Con fgcha 10 de marzo del 2015 ante la falta de
contestagjon al esé_frito citado, insisti se me diera
contestg€iéon al mism@ precise y abunde en el sentido de
que agdemas de lo expuesto en el escrito citado con
antelgCion retino ademas los requisitos establecidos en el
Cadigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para
el Estado de Morelos  asi como los establecidos en la
Propia Constitucion para el Estado de Morelos adjuntando
incluso los documentos a que aluden los ordenamientos

11
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Es el caso que ante la fait% de respuesta a la peticion
efectuada, promovi juicio pa?a la proteccion de derecho
politico electorales del ciu da no, y se me de contestacion
a lo solicitado y no se me continuara vulnerando mis
derechos politico electorales ahte la falta de contestacién a
lo solicitado, mismo que fue% radicado bajo en numero
TEE/JDC/070/2015-2 en eliTriBunal Electoral en el Estado
de Morelos, dictandose la res ucion correspondiente con
fecha 24 de Marzo de 20'1.5 iel cual se resolvid de la
siguiente manera: % 3

1

PRIMERO: Se declara fundado | agravio hecho valer por
el ciudadano Jesus Roman Ség 0, mediante el juicio para
la proteccidon de los derechos politico electorales en
términos del considerando sext% de la presente sentencia.

citados.

SEGUNDO: Se ordena al l*@nsejo Politico Estatal;
Comision Politica Permanente del#Consejo Politico Estatal, -
Presidente del Comité Directivo %{tal y Delegada General :
del Comité Ejecutivo Nacional ene] Estado de Morelos del"~ *
Partido Revolucionario institucionalj emita respuesta Jesus
Roman Salgado, respecto de [@s escritos de fechac::r, 1A GENE
veinticinco de febrero y once de margo del presente afio, eRigy »MLLEI:};C} RAL
términos de la parte in fine considegando séptimo de esﬁSTﬁ;DODE ORAL
resolucién; hecho lo cual inforffge a este 6rgano MORELQs
jurisdiccional, sobre el cumplimientoigue dé a la presente

ejecutoria. !
En cumplimiento a la resolucion de f’ cha 24 de Marzo del
2015 en la cual se ordené darne la respuesta
correspondiente, se dio contestacién®ide la siguiente
manera: £

i ‘E:,

&
El pasado treinta de enero y dos de’& febtiero del afio en
curso, el Dr. Cesar Camacho Qulroz»;a en ‘su caracter de
Presidente del comité ejecutivo Ndmonak del Partido
Revolucionario Institucional, y reIacuom a la¥situacion de
seleccion de candidatos a ocupar un; cargotde eleccion
popular en el Estado de Morelos por parteifdel Partido
Revolucionario Institucional y ante las dlversas ataomallas e
inconsistencias relacionadas con la Com13|on Estatal de
Procesos Internos, emitié el Acugrdo del ZComité
Ejecutivo Nacional del partido _Revolucionario
Institucional por el que se autoriza a la comisién
Nacional de Procesos Internos ejercer la facultad de
atraccion _sobre el proceso interfio de selecciéon y
postulacién de candidatos a putados locales y
Presidentes Municipales en el Estado de Morelos, por
lo que atento a su peticidén, la misma resulta improcedente
toda vez que en relacion a los acuerdos emitidos por el
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comité Ejecutivo Nacionéﬁ, la designacion de todos los
candidatos a ocupar algﬁf} céfgo de eleccion popular en el
Estado de Morelos por lgs meétodos de mayoria relativa y
representacion proporciﬁhaf‘-’ del Partido Revolucionario
Institucional, fue desigrjféci_c_’f; directa del Presidente del
Comité Ejecutivo Nacional? del Partido Revolucionario
Institucional, mismos qq“'dgconformidad a la normatividad

3

interna  de nuestro nsfituto Politico se encuentra
debidamente fundados%'y notivados en los articulos 85
fraccién |l 86, fraccion I'de los Estatutos, 79 del Reglamento
para la eleccién de dirig;éngﬁs y Postulacion de candidatos y
29, 30 y 31 del Reglameéntg Interior de la Comisién Nacional
de Procesos Internos. # &
Ante estas circunstangias es que promuevo el presente
reclamo, por estimar quefla respuesta realizada al suscrito
mediante los oficios "‘ectivos no se no se ajusta a la
legalidad, en consecliéncia a lo anterior, previos los
tramites de ley, se soligi
de que se me dé unag puesta en el sentido de que se me
contemple como cangdidato a diputado local plurinominal
propietario. g

s

e se anexan al presente y mediante
del partido de quienes se reclaman
dan negativa para que el suscrito sea

los actos precisad;iﬁs,'
facion a un candidatura a diputado

tomado en considet

plurinominal propietdrio, bajo el argumento de que no
fueron  los §'quel decidieron las  candidaturas
correspondientés, sitho que fue el presidente del Comité
Ejecutivo Nacional, fbajo la modalidad de designacion
directa, en téfminosidel articulo 191 de los estatutos del
partido, lo anterior s&/considera inexacto ilegal, debido que
la solicitud del registfo correspondiente ante el IMPEPAC,
respecto de los 4Diputados Locales Plurinominales
Propietarig‘g‘ fue reafizada por el Presidente del Comité
Directivo _,Estatal y n'_fg por parte de quien mencionan en el
oficio reqﬁiectivo, en gonsecuencia de lo anterior en torno a
este particular que encionan en los oficios respectivos no
existiat.g’m;)osibilidad para emitir una respuesta diversa y por
consig_-Uiente ser tom'q"yo en cuenta para una candidatura en
los Léé*rminos solicitados por &l suscrito, por lo que al no
realizarlo de esta manera es que los oficios
coprespondientes no s’é ajustan a la legalidad.

g

o obstante a lo anterior en el supuesto no concedido
e que efectivamente el Presidente del Comité
Ejecutivo Nacional haya emitido la designacion de los
candidatos de aqui interesa, lo anterior no era

TEE/JDC/084/2015-3

Juicio para la Proteccion de los
;s Derechos Politico-Electorales
f i Actor: Jesis Roman Salgado

13



TEE/JDC/084/2015-3

Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales
Actor: Jesis Roman Salgado

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

e A

g A

!

i S

obstaculo para que los organbs partidistas a quienes
se les efectud la peticion cqrreépondlente la remitieran
al érgano partidario compef nte (Presidente del Comité
Ejecutivo Nacional) segtin gl acuerdo que menciona, y
desde luego tomaran en co:;smi racion al suscrito, para
ocupar la candidatura sollmtada por cumplir todos y
cada uno de los reqw§1t0 establecidos en Ila
constitucion los estatutos ¥, lajLey de Instituciones y
Procedimientos Electorales par3 el Estado de Morelos,
por lo que al no haberlo reallg,a ? es que los oficios que
se impugna por este medio no sg ajustan a la legalidad
y estan dictados en contravencion de los articulos 191
y 194 de los estatutos, 25 de I: nstitucion Politica del
Estado de Morelos, y 11 ya 163 del Coddigo de
Instituciones vy Procedlmlento electorales para el
Estado de Morelos lo que causa gravms al suscrito.

.’ scrito los 3 oficios de
es los cuales me niegan
plitado Local Propietario
Plurinominal, en razén de que lo .'
realizaron un estudio especifico d
seleccion de candidatos, para la pestulacion a diputados
por la via antes sefalada fin de sugtentar debidamente el
gjercicio de la facultad, con base ¥

#n la cual el Comité ;ﬁg{gfd\«‘ (“E\JLhAL
Ejecutivo Nacional realiz6 la degignaciones de otras DEL E AL ELECTORAJ,
personas en las posiciones que el Buscrito solicito se le - STADODEMORELOS
tomara en consideracion, cuando al stiscrito le asistia mejor

derecho, lo anterior tomado en consuéegamon que no habia

otra persona que hubiera hecho solicitud alguna, razén por

la cual, para las posu:lones en comehtd.adquiri la calidad

de precandidato tinico acreditando todo V. cada uno de los

requisitos establecidos en los estatutos cf’e,l partido, y cada

uno de los requisitos establecidos la C@nst{tumon Local y la

Ley de Instituciones y Procedlmlentoéh Elegtorales para el

Estado de Morelos, no asi los CC. MARI@ ALEJANDRO

MORENO MERINO Y BEATRIZ ALATRIS'FE “N” que sin

haber hecho solicitud ni entregado documentac:lon previa a

los 6rganos del partido fueron tomando (SIQ) en cuenta

como candidatos para las posiciones ya C|tadas, situaciones

que causan agravios y perjuicios al suscrito, puesto que son

su actuar los érganos partidistas al conflrmar la ‘ratificacion

de los citados candidatos que envian para su regls;tro niega

a su vez en forma definitiva en con la ,g:lel suscritg, con los

oficios en mencién la posibilidad de se contempladp como

candidatos en los términos solicitadtyje ser contemplado

como candidato en los términos soligitados coartdndome
los derechos, en un proceso democrafico, sin que sea legal
su respuesta en el sentido de que practicamente se lavan
las manos aduciendo que no fueron ellos los que eligieron
candidatos si no fue el Presidente del Comité Ejecutivo

14
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Nacional, dejéndq‘ﬁie efi un total estado de indefension al
no enviar en sus?*Cas@ la solicitud y mi documentacién
presentada a qé[i’en §brrespondiera para que siguiera
latente la posibilidad de que el suscrito participara hasta el
ultimo momento fﬁara la designacién de candidato en Ia
forma en que fue solicitada, y al no haberla hecho asi los
érganos partidistas vulieran en mi agravio y mi prejuicio en
mis derechos pol'gtico efbctorales de poder ser votado.

&
Sigue causando fa‘gra\ﬁ?ps los oficios de fecha 24 de Marzo
del 2015 mediante lo§ cuales me niega las posibilidad de
participar para séﬂr torpando en su caso a consideracion a
una candidatura®a digutado local propietario plurinominal,
en atencién a qu§ deifa contestacion que se desprende en
los oficios citadog, que si bien es cierto el Comité Ejecutivo
Nacional atrajo il Eitfoceso de seleccion de candidatos,
también los es qlie €l mismo Comité Nacional debié seguir
con los procesgs de la ley y no elegir como lo hizo
1a férma arbitraria y fuera de todo contexto
legal, rompiendo;elsequilibrio democratico en mi agravio y

bt §
Jdebe prevalecer en toda contienda

que presento solig]
documentacion
requisitos.

d al respecto y el Gnico que presenté la
gue aluden los ordenamientos como

" TS LNAL CLECTORAL

@ 53

i 151 1D DEMORELOS Siguen causand@ agravios la emisién de los oficios citados,

ante la vioiacic’g}ren la esfera de mis derechos politicos
electorales al Ser participe los dérganos a los cuales les
efectué la peticign para ser considerado candidato en los
términos soligitaflos y convalidar la cancelacion de un
proceso democratico interno de seleccion de candidatos
argumentanq‘o una serie de aspectos logisticos y de falta de
comunicacigfn imputables a los 6rganos que condujeron el
proceso no'asi aflos precandidatos, optando por privilegiar
la falta de’coordihacion y capacidad de organizacion para
llevar a gi'ibo ungproceso electivo que la proteccién de los
derechos politicos de los precandidatos y delegados
elector@es que gconlleva una designacion arbitraria de
candidatos en Iu jar de concluir un proceso democrético al
interli',_e"‘r de los 6rganos competentes intrapartidarios.

£

TERCERO: Sigl{é causando agravios los oficios de fecha
24 de Marzo del 2015 mediante los cuales me dan
[espuesta negéfftf_iva para serme considerado como
icandidato en los términos solicitados, lo anterior debido que

If no existe constancia alguna que justifique la designacion
arbitraria, puesto cfme en todos y cada uno de los informes
al respecto emitidos; no existe argumento ni demostracion
alguna de las supuestas irregularidades que mencionan por
cuanto al proceso de seleccidn y postulacion de candidatos

15
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por ambas formas que justifiqueel s'ﬁpuesto caso de fuerza
mayor que sustenta el acuerdo de designacion y, por tanto
no se justifica el ejercicio de la fz cuIt‘ d conferida al CEN en
el articulo 191 de los estatutos? por lo que al no haberlo
estimado asi los érganos intra- art(planos en la respuesta
que me fue otorgada es queilosg oficios citados no se
encuentran emitidos conforme 3 lallegalidad en agravio y
perjuicio del suscrito en mis derechos politicos electorales.

Sigue causando agravios la em}: ion de los oficios citados
con los cuales se me da respuestaia lo peticionado y que
se ha precisado en lineas que ar}'teieden el hecho de que
los 6rganos partidistas que signa os oficios citados, pasan
por alto que la designacion rg,e candidatos no debe
obedecer a una imposicién o actotatbitrario si no a un acto
juridico protector del derecho peliticos a ser votado
ignorando en el presente asuntgijque fui el Unico que
presente solicitud y documentaciéngpara ser considerando
candidato en los términos solicitados, bajo el interés de
obtener candidatura en cuestiénfal ser el Gnico en
consecuencia que acredito fehacientemente reunir todos y
cada uno de los requisitos en ley y o asi los Ciudadanos
MARIO ALEJANDRO MORENO MERINO Y BEATRIZ
ALATRISTE “N” toda vez que ni gfectuaron solicitud ni
presentaron documentacion alguna, g‘},decw no expresaron
su interés de obtener tales candidat as al omitir presentar

solicitud alguna en el proceso interno: %N

Omitiendo también los 6érganos pai idwrios en agravio y
perjuicio del suscrito en la respuesta ermtlda que al haber
acreditado fehacientemente los reqqlans de elegibilidad
tanto  constitucionales, legales sy 4 estatutarios vy
reglamentarios, adquiri derechos @ara«ﬂ seguir en la
contienda a pesar de que el CEN DEL:PRI atrajo el proceso
de seleccion y que debi haber SIdO onsi lerado en todo
momento como posible candidato para Tos cargos de
eleccién que fue solicitado se me tomata en cimszderamon

CUARTO: siguen causando agravios Ics of|C|o§de fecha 24
de marzo del 2015, debido a quejen el ‘acuerdo de
designacion de candidatos y/o documento con el cual
solicitan los érganos partidarios el Eeglstro de los CC.
MARIO ALEJANDRO MORENO MERI@IO Y BEA'[RIZ ALA
TRISTE “N” en principio se encuentra flrmadq por el
Presidente del Comité Ejecutivo Estatal del Pri yino del
Nacional como falsamente lo aducen log érganos partidistas
en los oficios respectivos, sin embargo no obstante a lo
anterior en tal solicitud se encuentra ggregado documento
con el cual EL COMITE EJECUTIVO [NACIONAL sostuvo
en lo que al caso interesa que la comision de procesos
internos le hizo entrega el once de febrero del dos min
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/' Morelos, por lo

quince del informe, qjlj el %’ge se contiene no solo la resefia
de los acontecimientos sino ademas de los de descripcion
de los municipios&fqueﬁ: presentaban observaciones e
inconsistencias de cada uno de los expedientes recibidos y
analizados, sin que eﬁ el citado documentos exista
argumento y/o demdstracion alguna respecto de
irregularidades en %1 Mu_ﬁicipio de Cuernavaca por cuanto a
la eleccién y designadion de candidatos a diputacion
locales por la via pi r]né_ffnina!, en este tenor el actuar de los
organos responsables ffesulta ilegal y en contravencion de

los derechos politici}‘fo e_[ ctorales del suscrito.

[...] #

&

. I-%

[.]

Por medio del :t;-:-

del afio en curs'%,-‘_--- ediante los cuales solicita se le tome
en considerac"ﬁn ‘Qfara ser parte integrante en primera y/o
segunda posiéléri‘ﬁde las listas plurinominales para ser
candidato a ﬂ_ipudo local propietario por esta via, al
respecto me_,%erm o informarle lo siguiente:

i

El pasado ,fft;inta
curso, el Bf. Cesgr Camacho Quiroz, en su caracter de
Presidente’ del Cgmité Ejecutivo Nacional del Partido
Revoluciﬁwario Institucional, y en relacién a la situacion
de seleé‘éién de ‘gandidatos a ocupar a un cargo de
elecciogh popular en el Estado de Morelos, por parte de
Partidg;-Revoluciogario Institucional y ante las diversas
anomdlias e ingonsistencias relacionadas con la
Com;gic')n Estatalg de Procesos Internos, emitié los
Acuerdos del Comité Ejecutivo Nacional del Partido
§ I

ReYolucionario Institucional por el _que se autoriza a
la/Comisién Nacignal de Procesos Internos, ejercer la
facultad de atraccion sobre el proceso interno de
Seleccién y postulaciéon de candidatos a Diputados
"Locales y Presidéntes Municipales en el Estado de
Ue atento a su peticion, la misma
resulta improcedente toda vez que en relacién a los
acuerdos emitidos;jpor el Comité Ejecutivo Nacional,
la designacion de todos los candidatos a ocupar un
cargo de eleccién popular en el Estado de Morelos
por los métodos de mayoria relativa y representacién
proporcional del Partido Revolucionario Institucional,

TEE/JDC/084/2015-3

i -
E Juicio para la Proteccion de los

£ Derechos Politico-Electorales
§ & Actor: Jestis Roman Salgado
¥ 3
TRIBUNAL ELECTORAL ’J "“{
DEL ESTADO DE MORELOS g" .:_(
& e
Fog

Ahora bien, en los e%‘cgtos de los drganos responsables, por
medio de los cuales ‘%e da contestacién a las peticiones

dano Jests Roman Salgado, se manifiesta
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fue designacion directa del ;I?reszidente del Comité
Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario
Institucional, mismos que de conformidad a la
normativas interna de nuestrp instituto politico se
encuentran debidamente fundados y motivados en
los articulos 85, fraccion I, 86, ,fracmon I, de los
Estatutos, 79 del Reglamentm pa?a la eleccion de
dirigentes y postulacion de candlci‘atos y 29, 30y 31
del Reglamento interior de la eormsmn Nacional de

Procesos Internos. £ _..
i 1

Respecto, al informe justificativo réndido por los &rganos
responsables, se manifiesta en lo qué?ir’gleresa, lo siguiente:
[+ : 4

El que suscribe Licenciado José Luls Sallnas Diaz, en mi
caracter de Subsecretario juridico ’d%l Comité directivo
Estatal del Partido Revolumonarlo} Ihstitucional en el
Estado de Morelos, con el fundamentb n lo dispuesto en
el articulo 99 bis fraccién IV y V del Reglamento del
Comité Ejecutivo Nacional del Parttdo Revolucionario
Institucional y demas relativos apllc"@bles me permito
rendir el informe justificativo que reﬁezr?e el articulo 342 GRS
parrafo segundo del Coédigo de%; Instituciones Yy  spCRETARLAGENERAL
Procedimientos Electorales del Est;‘_ o de Morelos, TRIBUNAL ELECTORAL
requerido a los oOrganos responsablestsefialados en el - { rgTADO DEMORELOS
proemio del presente escrito en los siguientes términos:

Por cuanto hace a los agravios primero, $8egundo, tercero

y cuarto esgrimidos por el actor en su egcrito de cuenta,

los mismos no le causan agravio algunoial hoy actor, en

virtud de que con fundamento en los artic Ulos 85 fraccion

Il, 86 fracciones | y X de los Estatutos y demas relativos

del Partido Revolucionario Institucional, e?" ’residente del

Comité ejecutivo Nacional, cuenta con la f cultad de emitir

acuerdos y decidir sobre las cuestlones politicas vy

organizativas relevantes del Partido, cé@ lo es la

designacion directa de los candidatos a oéupar un cargo

de eleccion popular en el Estado de Morelos: lo anterior

tienen su fundamento en los articulos 79 ?l Reglamento

para la Eleccion de Dirigentes y P stulacmn de
Candidatos, asi como el Acuerdos emitido porbl Comite
Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionafio Institucional
por el que se autoriza a la Comisién Nacional de Procesos
internos ejercer la facultad de atraccidén sopre el proceso
interno de seleccion y postulacién def candidatos a
Diputados Locales y Presidentes municipales en el Estado
de Morelos, mismo que es del conocimiento de ese
Tribunal Electoral del Estado de Morelos.
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Ahora bien, respect§ a laisolicitud de tanto hace hincapié
el hoy actor respecto a que él fue el “tnico aspirante” que
solicitd fuera considerado como candidato a Diputado
Local Propietario _p;ior qﬁprincipio de mayoria relativa, y
que se auto dgtemjf_ihc'n que tenia la calidad de
“precandidato Unigo”, l&" hago saber a Usted Magistrado
del Tribunal Estatal Ef;éctoral que dicho caracter con el
que se pretendegostentar el hoy actor carece de toda
validez juridica ep virfud de que no se advierte que se le
haya contempladé‘ cgﬂ dicha calidad de precandidato, asi
mismo los articulgs 194 y 195 de los Estatutos del Partido
Revolucionario institicional prevén el procedimiento para

ser considerad§ “{f,"-candidato por el principio de

1
¥

representacion prc_‘ﬁborcional, mismos que sefalan lo
siguiente: % &
g 4;{ i
Articulo 194. Efilos casos a candidatos a puestos de
eleccién populgr, por el principio de presentacién
proporcional, el €omité Ejecutivo Nacional presentara a Ia
3 Permanente la propuesta del listado de

D

Comisién Politi
propietarios y stiplentes para su respectiva sancion.

Al listado se _;___-';émpaﬁara el expediente de cada uno de
los aspirant%é";ﬁ}para la valoracién de los criterios
establecidos en el articulo 195 de estos estatutos.
Articulo 195:- Ef:Consejo Politico Nacional vigilara que en
la integracié}!?{ deilas listas plurinominales nacionales...
Las _Comisiones _Politicas _Permanentes en las
entidades’. de i!laFederacién, _atenderan criterios
analogosien la'integracién las listas plurinominales
locales. {i %

Cabe hacer me%ién, que el pasado treinta de enero y
dos de ifebrero {dlel afio en curso el Comité Ejecutivo
Nacional emitié los Acuerdos por el que se autoriza a la
Comisjon Naciodlal de Procesos Internos ejercer la
facultad de atr"’.jt:cién sobre el proceso interno de
sefec_éic’)n y postulacion de candidatos a Diputados
Locales y Presigentes Municipales en el Estado de
Morglos, encontr indo su fundamento el articulo 79 del
Reglamento para Eleccion de Dirigentes y Postulacion de
Cajndidatos, mism@ que textualmente sefala lo siguiente:
Atticulo 79. En %os casos debidamente justificados y
pfevio acuerdo del Comité Ejecutivo Nacional, las
é‘omisiones de pﬁ“’ cesos internos podran aplicar Ia
facultad de atraccién sobre los asuntos para la

eleccion de diriqeff’rtes Y postulacién de candidatos a
cargos de eleccion popular que conozcan sus
similares del nivel inmediato inferior.

De conformidad a la normatividad Interna del Partido

TEE/JDC/084/2015-3

Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales
Actor: Jesis Roman Salgado
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Revolucionario Institucional el ;Preadente del Comité
Ejecutivo Nacional de dicho Instjtuto Polltlco cuenta con
las mas amplias facultades ;:nara efectuar
discrecionalmente directas o4 sustitugiones de sus
candidaturas, atendiendo situacignes también atipicas, sin
que el ejercicio de tales atnbucmnes se estime arbitrario,
por lo tanto, en ningun momerL;o se de;a en estado de
indefension al hoy actor, ni mucho menos se vieron
vulnerados sus derechos politicos eléctorales de su
votado, toda vez, como ya ha quedad@f establecido en
lineas que anteceden el Presidente del Gomité Ejecutivo
Nacional cuenta con las mas %mpllas ﬁgfacultades para
designar a todos los candidatos dg eIecm?n popular, en el
caso especifico en el Estado de Mprelos 3

Por otro lado cabe hacer que los %gravio‘_ esgrimidos por ,{’, g
el actor referentes a que no exis'g argumento alguno ni'-
demostracion alguna de las supuestas irregularidades que ' 3
justifique la facultad de atracmom or parte del Comlte\_-_ \ %
Ejecutivo Nacional, al respecto mie pémmito sefialar a“ /" =
Usted Magistrado ponente del Trlbunal Estatal Electoral "ij: -

del Estado de Morelos, que en la pgarte onsiderativa def -,
multireferido Acuerdo, mismo que gue_ ser consulta BL
en el siguiente link htt://www.pri- mprelos —orgi \""‘J- “LCTQRAL

Conten/uploads/bsk.pdf-manager/146; A 17448-1-13 STADODEMORELO

13. PDF se encuentra debidamentefjustificado el actuar b
por parte del Comité Ejecutivo Nacion_,sl. 8

Con todo lo expuesto y fundado a’ dsted Magistrado
Ponente del Tribunal Estatal Electoraffen el Estado de
Morelos, podra observar que los agravips narrados en el
escrito de cuenta el hoy actor, ningunode ellos le causa
un acto de molestia, maxime que en diversos juicios para
la Proteccion de los Derechos Politicg; Electorales del
ciudadano promovidos por el hoy act ¢ en ninguno de
ellos se ha podido demostrar feh lentemente una
afectacion a su esfera juridica ni muchg menos que se le
haya vulnerado algun derecho politico efe r%ral por lo que
le solicito, una vez sustanciado el prese: teet rocedimiento
se sobresea el mismo por las razone§ ex%uestas en el
cuerpo del presente escrito. f %
\j,

Asi mismo sefialo para recibir toda clasé de décumentos y
notificaciones el ubicado en calle /ﬁmacu C esquina
Yucatan numero 204 colonia vista Hermosa, ?uernavaca
Morelos, autorizando para los mlsrgos efec 0s a los
ciudadanos Tomas Osorio Avilés, Daniela lvé:’nne Proo
Chavez, Marco Polo Morales Flores, guan Carlq& Manero
Leal y Luis Ricardo Naranjo Aguilar.

s-, .

T

Por lo anteriormente expuesto y fur}ﬁado, atentarﬁgnte le
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4 A )
solicito a Usted MagistradgiPonente del Tribunal Electoral
del Estado de Morelos, me tenga por rendido el informe

justificativo por cuantp hace a los Organos Responsables
sefalados en el proemio Gf,iel presente escrito.

[..] ki

CUARTO. Litis. Cauga _f": retendi o causa de pedir del
promovente, se funda éfn j,?a respuesta que se realiz6 mediante
escritos de fecha veintig’uﬁtro de marzo del dos mil quince, a la
solicitud realizada el velpticinco de febrero y once de marzo, del
mismo afio; toda vezgue no obtuvo la designacién como

Ay

candidato a Diputado ?“Iurinominal del Partido Revolucionario

Institucional en el Est

o 41

- 'mejor derecho que eg;

- politico. &

A%

hA_?} la litis del preéi

& @
ente asunto, se constriie en determinar si

TADDIA CF N i
SECRETARLAGE | : § - S
~riBUNALELECTOB8MQ lo afirma el a‘i:—-tor, os drganos responsables vulneraron sus

sTADODE MORELUS .‘

derechos politic f;;—fele 'rales para ser considerado como

candidato plurinéfhinal"a diputado local, al reunir todos los

3 ,
requisitos estg’%lecid en los estatutos del Partido

Revolumonano.’pl'hst[tum gnal en el Estado de Morelos.
] v

QUINTO. Esg_gdio de fando. De la lectura integral del escrito de
demanda, sgfédvierte q%i_e la pretension del promovente consiste
esencialmefﬁe en que éf’_ea considerado para una candidatura a
diputado}?bal plurinomir?l propietario.

L fei
En tal entido el cmdadino JesUs Roman Salgado, invoca como

& - ) - %
agrav%és los oficios de fecha veinticuatro de marzo del afio en

cursg, por los motivos siguientes:

) Que se niega al ciudadano Jestus Roman Salgado, ser

tomado en consideracién a una candidatura a diputado
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sl

plurinominal propletarlo,; bajo el argumento de que fue el
Presidente del Com[te Ejecutivo Nacional del Partido
Revolucionario Ins’ufumonal quién designé de manera
directa a los candldatqs a dlputados plurinominales.

b) Porque no se reallzo,ii uni‘westudlo especifico del proceso
interno de seleccion ge candldatos a fin de sustentar
debidamente la deS|gn£aC|on de candidatos y se toméd en
consideracién a otros cnudadanos como candidatos, cuando
a decir del promovente Ie 1g:ns@’cla mejor derecho. OO T

c¢) Porque realizaron la deSIgQaGOH de candidatos de manera j VT
impositiva y arbitraria sin éxéhr argumento ni jUStIfIC&CIOﬂL-".'

de las supuestas wregulatn"' des que mencionan ' las-

------

rcicio de la facultads}ﬂﬁci ARIA GENERAL
IBUNAL ELECTORAL
R1ADO DEMORELOS

la designaciéon de los

atraccién conferida al Comité Ef_' utivo Nacional del PaEtJ

Revolucionario Institucional, pa
candidatos.

d) La designacion de los ciudadano ario Alejandro Moreno
Merino y Beatriz Alatriste como '%andidatos a diputados
2

locales por la via plurinominales, Iaa lea| resulta ilegal y en

¥

contravencion de los derechos polltlco lectorales del actor,

porque no existe argumento vy o démostramon alguna

respecto de irregularidades en el Mummpgo de Cuernavaca,
‘%‘

por cuanto a la de3|gna010n y elecmon
.s.

candidatos. ¢

«de los referidos

%

e
wg:g%?

¥ zf*“
]

En este sentido, resulta aplicable la Jurlséprudenma registrada
con el nimero S3ELJ04/2000, dictada poi; la Salal Supertor del

Tribunal Electoral de Poder Judicial ide la Federacion,

o

publicada en la compilacién oficial de jyrisprudencia y tesis
22
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¥ £
@ {

relevantes 1997-2005, @aglna 23, y que es del tenor siguiente:
&

fess] ¥ o4

AGRAVIOS, SU B?(AMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO C USAL LESION.- El estudio que
realiza la autoridadj resgonsable de los agravios
propuestos, ya sea que Iqs examine en su conjunto,
separandolos en dlst@tos éi‘upos 0 bien uno por uno y
en el propio orden deisu exposicion o en orden diverso,
no causa afectacmrﬁunéirca alguna que amerite la
revocacion del fallo i -pugnado porque no es la forma
como los agravios seiz nangan lo que puede originar una
lesién, sino que, lo asgendental, es que todos sean
estudiados. x5

- i

“Ahora bien, a efectol ﬁe cumplimentar el principio de

;.j-;é:ii;ﬁaustividad que toda isentencia debe colmar, este 6rgano

Jur|5d|c0|onal advierte de la lectura integral del escrito de
"""'.,‘ifdemanda que el prch‘ovente expuso como agravios las
,"a‘rgumentacmnes quegigj §Jeron transcritas en los parrafos

SECRETA -Lab?\Emh. 3 i
Tr iﬁ\MT,Lbdap@@gdentes sin embargog.es preciso sefialar que no se requiere

&
.:LSTADODE‘?Q%gamente que !gs

capitulo correspondlente en virtud que no existe impedimento

ravios formulados se sitlen en el

¥
legal para que sean;i ubicagos en cualquier parte de la demanda,

como puede ser; el proeémio, capitulos de hechos, agravios,

pruebas o de derecho e," cluso en los puntos petitorios; por

mencionar aIngas hipotesis. Al respecto, resulta aplicable el
criterio sostemdo en la Jélsprudenma nimero S3ELJ 02/98,
pronunCIada por la Sala Sugerfor del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federamorg intitulada AGRAVIOS. PUEDEN
ENCONTRARSE EN CUAgLQUIER PARTE DEL ESCRITO
INICIAL‘f que textualmente s%nala

:.f
*

-

AGRAVIOS. PUEDEN: ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL.- Debe
estimarse que los agravios aducidos por los inconformes,
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$ %
en los medios de lmpugnacmn pueden ser desprendidos
de cualquier capltulo‘ del escrito inicial, y no
necesariamente debegsl contenerse en el capitulo
particular de los agravigs, en virtud de que pueden
incluirse tanto en el capftuig expositivo, como en el de los
hechos, o en el de los purtos petitorios, asi como el de
los fundamentos de del;ecipo que se estimen violados.
Esto siempre y cuando ex resen con toda claridad, las
violaciones constltumonafgswo legales que se considera
fueron cometidas pori. la autoridad responsable,
exponiendo los razonamlentos l6gico-juridicos a través
de los cuales se concluya’; Que la responsable o bien no
aplico determinada dISpOSleIOH constitucional o legal,
siendo ésta aplicable; o pog‘ el contrario, aplicoé otra sin
resultar pertinente al caso»cencreto o en todo caso
realizd una incorrecta mtérpretacmn juridica de la
disposicién aplicada.

[..]

El actor se duele de que los érganos;__trapartidarios no fundaron

y motivaron el escrito de fecha veinti atro de marzo del afio en
curso, mediante el cual se dio respue)sa%a a lo solicitado los dias
veinticinco de febrero y once de marzo?agmbos del afio en curso,
respecto a que se le tomara en consjderamon para ser parte
integrante en primera y/o segunda Epégxlc:lon de las listas

plurinominales para ser candidato a dlpufadSiLocal propietario por

T'ﬁ

esa via.

l

'g e i i

Ahora bien, de las constancias que obran en el expediente en
gue se actua, se advierten tres escritos cﬁe fecha® vemhcuatro de
marzo del afio en curso, signados el primero de ellos por la
Delegada del Comité Ejecutivo Nacio ‘I, el segundo por el
Secretario Técnico del Consejo PoI[tlco Estatal y la Comisién

24
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*
i
*

Politica Permanente, y. elitercero por el Presidente del Comité
Y

(!

Directivo Estatal, todo}é d_él Partido Revolucionario Institucional,
Eooay

los cuales obran a (fojgs 329 a 333).
o

bR
. . % iy : . _ .
Dichos escritos, en la gartg que interesa, refieren lo siguiente:

El pasado treinta;"__d’é} enero y dos de febrero de afio en

curso, el Dr. Cesgrf@amacho Quiroz, en su caracter de

Presidente del Gomité Ejecutivo Nacional del Partido

Revolucionario [r;gfitucional, y en relacion a la situacion

de seleccién dejcandidatos a ocupar a un cargo de

eleccion popularigh el Estado de Morelos, por parte de

Partido Revoluciério Institucional y ante las diversas
LRl W anomalias e igeconsistencias relacionadas con la
0S4, Comisién Estatal de Procesos Internos, emitid los
Acuerdos del Gomité Ejecutivo Nacional del Partido
Revolucionario {fstitucional por el que se autoriza a la
Comision Nacional de Procesos Internos, ejercer la
facultad de ’tfr';_ cion sobre el proceso interno de
seleccién y postulacion de candidatos a Diputados

. Locales y Pfj@siﬂ‘entes Municipales en el Estado de
cr~RETARIAGENERARS  Morelos, por I8 que atento a su peticion, la misma resulta
NAL ELECTORAR improcedente toc_t% vez que en relacién a los acuerdos
: 151100 DEMORELUS! emitidos pogél Cé{nité Ejecutivo Nacional, la designacion
de todos los canglidatos a ocupar un cargo de eleccion
popular en-el Estado de Morelos por los métodos de
mayoria %'y representacion proporcional del
Partido F Qnario Institucional, fue designacion
directa del Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del
Partido ;Revolucighario Institucional, mismos que de
conforr?;,ldad a la formativas interna de nuestro instituto
politicol’ se encglentran debidamente fundados vy
motivados en los articulos 85, fraccién Il, 86, fraccién
I d_e“ los _Estatutos, 79 del Reglamento para Ia
eleccion de dirigentes y postulacién de candidatos y
2930 y 31 del Reglamento interior de la comision

Ndcional de Proce% os Internos.’

»*“ ]

b
e
£

De | f?anteriormente traf%crito, se advierte que la Delegada del

mite  Ejecutivo Na%!onal del Partido Revolucionario
= £

' El texto que se diferencia del resto:éélo Se encuentra plasmado en la respuesta otorgada
por la Delegada del Comité Ejecutivo'Nacional del Partido Revolucionario Institucional en el
Estado de Morelos, por lo que debera‘entenderse que lo que no se encuentra resaltado, se
encuentra en los tres escritos del veinticuatro de marzo del afio en curso, con los que se
emitio la respuesta al ciudadano Jests Roman Salgado.
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Institucional, fundd y motlvg su contestacmn en lo establecido por
los articulos 85, fraccion H 86 fraccion |, de los Estatutos del
instituto antes referldo 79 del heglamento para la Eleccién de
Dirigentes y Postulacion degCan‘dldatos asi como los numerales
29, 30 y 31 del Reglamentoi;[ntetwlor de la Comisién Nacional de

Procesos Internos; mismos qtle a“contlnuamon se transcribe:

ESTATUTOS DEL PARTIDé REVOLUCIONARIO
INSTIT,}JCIéNAL

%
Articulo 85. El Comité Efecutltvo Nacional tendra las
atribuciones siguientes: *ﬁ {i
&

- *& ‘g A
Il. Ser el representante nqcmnal del Partido con;
facultades de supervision; g; en su caso, de;
autorizacion en las dems;o'ﬁes de las dt—zmalst ,
instancias partidistas, en los th inos de la ley; \E

Articulo 86. El presidente del Cbrglte Ejecutivo Nacnonal N\ Y

-

o }T.
tendra las facultades siguientes: z;; : SECRE mI AR GErgRa:
I. Convocar al Comité Ejecutivo “Racional, presidir ﬁﬁimggvu E ‘ELIOI‘:;}:
. - . . TL
sesiones, ejecutar y suscribir sus acle rdos; ODE) ORELQs

[..] _

‘\{
REGLAMENTO PARA L/;\ EE CION DE

DIRIGENTES Y POSTULACION EﬁpANDIDATOS

Articulo 79. En los casos debidan nte justificados y
previo Acuerdo del Comité E]ecutlvcf;, Nacional, las
comisiones de procesos mternos-épodnan aplicar la
facultad de atraccion sobre los: asuntos para la
eleccion de dirigentes y postulaclon de candldatos a
cargos de eleccion popular que conozcan sus
similares del nivel inmediato mfer:on

REGLAMENTO DE LA COMISION NACIONAL DE
PROCESOS INTERNOS DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

Articulo 29. En los casos debldamente justificados y
previo acuerdo del Comité Ejecu ivo Nacional, las
comisiones de procesos internos podran aplicar la
facultad de atraccion sobre los astintos y procesos
internos que conozcan sus similares el nivel inmediato
inferior.
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f

Articulo 30. La =ﬁéac'ljittad de atraccion sera el medio
excepcional de {control de la legalidad con rango
estatutario, para ciﬁiocer y resolver los asuntos que
revisten interés: y ‘trascendencia. Podran motivar la
facultad de atracé‘?éﬁ?flas siguientes causales:

I. Aquellas situaﬁio;t;fés que revistan un interés superlativo
reflejado en Ial gravedad de la medida, la posible
afectacion o altgré‘_’é:ién de valores sociales y politicos o
que amenacen fa ‘convivencia, bienestar, estabilidad, o la
unidad y fortgi{efé del Partido, a juicio del Comité
Ejecutivo Naciopalt

i
Il. Los casos?ﬁéftje revistan un caracter trascendente

3

reflejado en lo§excepcional o novedoso que entrarie la
fijacion de un%eriterio juridico para casos futuros o la
complejidad sistémica de los mismos.

21

i

lll. Las situaciogies de fuerza mayor o caso fortuito.

des de pertinencia electoral.

IV. Las necesij_"é
2HE

V. La imposjﬁm_dad fisica o juridica de la comisién de

procesos intéfngs del nivel de que se trate para sesionar y

adoptar acuerdgs libre y legalmente.

ODEMORELOS v 7| 4 falt% %se designacion o inexistencia de las

comisiones de p%’ocesos internos.
P s

. "—;n_“_' r«—“'r‘-(}fg}%},

| v} 9w, W78 8

VIl. La recftllsacif?p o la excusa fundadas y motivadas, por
acreditarse quea mayoria de los comisionados de las
comisiones de ;i_iacesos internos, de la entidad federativa
o del municipio de que se trate, tengan interés personal,
parentesco o relaqg_;ién laboral en los asuntos sometidos a
su competencia. »

ViilL 'Las resolzl"ciones de autoridad jurisdiccional
competente. -

v

Artit_;_'illo 31. El p};écedimiento para la aplicacion de la
facj_u}tad de atracciéf:i%seré el siguiente:

. {Tratandose detlla facultad de atraccién de Ia
Qﬁmisién Nacional de Procesos Internos, debera
.gaediar solicitud escrita del Comité Directivo Estatal al
Presidente del Comité Ejecutivo Nacional, con
atencion al Comisionado Presidente de aquélla,
aportando todos los elementos documentales que
sustenten, funden yimotiven la justificacién de su
ejercicio sefalando Iécausal de que se trate, de entre

las que sefala el articii]o 30 del presente Reglamento.
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A TR
ll. Tratandose de la facultad de atraccion de las
comisiones estatales de'précesos internos, debera
mediar solicitud escrita ;del comité municipal al
Presidente del Comité Dlrectlyo Estatal, con atencion
a los comisionados preSIdentes de aquéllas,
aportando todos los elemgntos documentales que
sustenten, funden y motwen‘» la justificacion de su
ejercicio, sefalando la causal- de que se trate, de entre
las que senala el articulo 30 del presente Reglamento.

lll. A falta de solicitud de Ig,s dirigencias a que se
refieren las fracciones | y Il anteriores de la presente
disposicion, el Presidente idel Comité Ejecutivo
Nacional podra formular solicitud al Pleno del Comité
que preside, sefalando cual es:la Comision atrayente
y justificando la causal de queise trate, de entre las
que senala el articulo 30 del pregénte Reglamento.

IV. ElI Comité Ejecutivo Iﬁclonal realizara la
valoracion del interés y IaL rascendenma de la

S‘-'CIT Ve
solicitud y emitira, de consm%rarla procedente, un TRIBL;{: d{LiGL\}ERAL
Acuerdo de autorizacién para la. aplicacion de la DEL EsT ’\LELECTORAL
facultad de atracciéon en eI quq se motivara y ADODEMORELOS

Vs
V. Emitido y publicado el Acuerdd&de autorizacién a que
alude la fraccion anterior, la m|5|‘én de procesos
internos que resulte la atrayente, por acuerdo mayoritario
de sus miembros, podra des%wogar Esus sesiones
ordinarias o extraordinarias y tlas ac‘,EUamones que
requiera, en su sede original o en ! [é sede de la Comisién

i
fundamentara la causa legal del:grocedlmlento

atraida, para cuyo efecto los? organoﬁ: partidarios
competentes le otorgaran los ’fauxmos iog|st|cos y
financieros indispensables. ‘?? 9
L] %

?‘ té

De los preceptos legales antes cﬂadcs se adwert% que el Comite
Ejecutivo Nacional del Partido Revolucnonano Instltucmna[ tiene
facultad para autorizar las de0|31ones de las demas lnstancxas del
propio partido; asimismo, que las’t Comisiones de%Procesos
Internos podran ejercer la facultad de atraccion sobre la
postulacién de candidatos a cargg de eleccion popular en los
casos debidamente justificados 4y previo acuerdo del Comité

Ejecutivo Nacional; instaurdndose de manera especifica el
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L S e

¥l

procedimiento y Ias*cauéas para ejercer la facultad de atraccion

como medio excepCiona{* de control de legalidad.

et ;'T
, A - i
En |la especie, este organo resolutor, advierte que la contestacion
. W, :
dada al mudadanq#, Jgsus Roman Salgado, por parte de los
organos responsablés;;"ﬁl-’carece de fundamentacion y motivacion,
B A

vulnerando sus derécﬁbs politicos electorales del ciudadano.

5

Lo anterior es as;,r ‘pues se limitaron a manifestar que la

—-.__ designaciéon de dteﬁos candidatos fue realizada de manera

idente del Comité Ejecutivo Nacional del
1ario Institucional, en uso de la facultad de
ccién sobre elﬁp{oceso interno de seleccién y postulacion de
5o £andidatos, anteu s diversas anomalias e inconsistencias
s';.'r-z'-.;wrs-m GEnckglacionadas cor? I%Comlsmn Estatal de Procesos Internos del
PP ELECT?@%@ uto olltlco’an s referido, sin embargo tal respuesta no es
151 150 DEMOREEGMIO P E? g P

acorde a la petg,caon:esencnalmente formulada por el actor, de ser

considerado wnd|d§o plurinominal.

ﬂ&
id

ArgumentaCIones qu

S

4‘

g carecen de la debida fundamentacion y
motivacion por parte.-

£

g ke 8

e los drganos responsables emisores; en
virtud de que aun vy ;uando la Delegada del Comité Ejecutivo
Nacwnal del Partido Iﬁevolucmnano Institucional en el Estado de

Morelos en su resp%ctrvo escrito de contestacidn menciona
algunos articulos de |

1

___""normatlwdad interna que rige al instituto

£
ratar de fundar sus manifestaciones; lo

iy

poll’iﬁco referido, para
ci

0 es que, no expone las causas materiales o de hecho que
ieron lugar a la rmprocedenCIa de la solicitud realizada por el
ciudadano Jesus RomangSaIgado para considerarlo candidato a

diputado local propietario ppr la via plurinominal.
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Lo que se traduce en una. falta de fundamentacion y motivacién,
pues no basta que se hayan |Qvocado las normas que otorgan la
facultad al Comité ejecutlvp Nac:tonal para ejercer dicha facultad,
cuando de la misma normatlwdad se desprenden las causas
justificadas y los Imeamléntos que se deben de seguir para
ejercer dicho procedlm[ento de conformidad con lo establecido
en los articulos 79, 80, 81, ber* Reglamento para la Eleccién de
Dirigentes y Postulacién de Oa[}dldatos asi como los numerales

29, 30 y 31 del Reglamento de La Comisiéon Nacional de Procesos

Internos, ambos del Partido Reﬁ{})lucmnano Institucional.

Por lo que, en el caso que nof .ocupa es inconcuso determmar‘_]'

Mexicanos, el cual establece q%e ‘tedo acto de autorldadsge@mi CENERGAL
estar adecuada vy suﬂc:lente%ente fundado y motTWMHECTORAL
rry ESTADO DEMORELOS
entendiéndose por lo primero qu > ha de expresarse con preC|3|on
el precepto legal aplicable al cas% y, potilo segundo, que deben
sefialarse, con precision, las cwci’instancras especiales, razones
particulares o causas |nmed|atqs que ‘é;: hayan tenido en
consideracion para la emision *‘del acto’" ‘S|endo necesario,
ademas, que exista adecuacion entre los motivos aducidos y las
normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se
configuren las hipotesis normatlvas Sirve de base&a lo anterior,
el criterio sustentado por la Sala Supenor del Tnbunal Electoral
del Poder Judicial de la Federac:lon} en la Junsprudenma numero

21/2001, cuyo rubro y texto es del teihor siguiente:

PRINCIPIO DE LEGALID ELECTORAL. De
conformidad con las reformas ¥ los articulos 41, fraccion
IV; 99, parrafo cuarto; 105, fraccion Il y 116, fraccién IV,

30



TEE/JDC/084/2015-3

Juicio para la Proteccién de los
},-‘*’"? Derechos Politico-Electorales
,f : Actor: Jesis Roman Salgado

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

g_
i

incisos b) y d), de la q,ion nsﬁucmn Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, a;? como en términos de los articulos

M.
m‘ "‘,m,aE e g
Ty .

186 y 189 de la Le Orggmca del Poder Judicial de la
Federacion, y 3 de lailLey General del Sistema de Medios
de Impugnacic’)n en Materia Electoral, se establecié un
sistema integral d%justh:la en materia electoral cuya
trascendencia radlgza en que por primera vez en el
orden juridico megican se prevén los mecanismos
para que todas fas ?eyes actos y resoluciones
electorales se sup%en |ﬁ’varlablemente a lo previsto en
la Constitucion %Federal Yy, en su caso, las
disposiciones !eggles ,apllcables tanto para proteger
los derechos pol'hco;“l’electorales de los ciudadanos
mexicanos comq‘* pa’i‘a efectuar la revision de Ila
constltucmnalldaé 0; en su caso, legalidad de los
actos y resolucignes definitivos de las autoridades
electorales federa"],e?y locales.

esta tesitura, Ioa E‘escntos de contestacién carecen de

o

damentacion y motiyacion; lesionando sus derechos humanos

.—~""de acceso a la justiciajide votar; ser votado, al tener la posibilidad
SECRETARIA GENERAL &
h.w: 'wfoELECT@l@\Eer electo por el P ;.
- $TADO DEMORELOS P

g
Al respecto este orgam jurisdiccional, considera que le asiste la

ido Revolucionario Institucional.

razon al reourrente toga vez que los érganos intrapartidistas, en
la respuesta otoréada §I ciudadano Jestus Roman Salgado, estan
obligados a estudlagf el fondo de la cuestién planteada,
0|rcunstanc1a que no ag:ontec:o ya que Unicamente consideraron
que la misgna resultaymprocedente en virtud de los acuerdos
emitidos por el Corpﬂte Ejecutivo Nacional, respecto a Ia
desngnazron de todosa% los candidatos a ocupar un cargo de

elecc:lén popular en e& Estado de Morelos por los métodos de

Instltgplonal, fue designacién directa del
*Presidente  del Co%ité Ejecutivo Nacional del Partido
Revolucionario Institu(?;bnal, lo que hace evidente la violacién

- A . -
procesal a los pnn%lplos de fundamentaciéon, motivacion,
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congruencia y exhaustividad que estaba obligada a observar,

transgrediendo con ello su derecho Bumano de acceso a la

B

justicia, lo que conduce a este Trlbu"f_' “a reparar al actor en el

goce de sus derechos conculcados.

Sirve de base a lo anterior, el cnteriof‘fi-junsprudenua] mutatis

mutandis, cuyo rubro y texto es del tenoisrgunente
;.?-,

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION& LA DIFERENCIA
ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE
AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE
LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS
DEL FALLO PROTECTOR. La falta dejfundamentacion y
motivacion es una violacion formal diverSa a la indebida o
incorrecta fundamentacién y motwacm 3, que es una
violacién material o de fondo, siendo dré ntos los efectos SEC
que genera la existencia de una u otra, p@i‘;j}p gue el estudio i RETARM{;E\ER';L
de aquella omision debe hacerse de manera previa. En_ ~ BUNAL ELECTORAL
efecto, el articulo 16 constitucional establece, en su primer -1 ESTADO DE MORELQS
parrafo, el imperativo para las autorldades de fundar y
motivar sus actos que incidan en [a gsfera de los
gobernados, pero la contravencm‘n {;}al mandato
constitucional que exige la expresion de amb S en los actos
de autoridad puede revestir dos formas dr§t|nt§,§ a saber: la
derivada de su falta, y la correspondientgia sugincorreccion.
Se produce la falta de fundamentacién y‘*motwamon
cuando se omite expresar el dlSpOSltIVO"iega| plicable al
asunto y las razones que se hayan E¢onsn %rado para
estimar que el caso puede subsumlrsé en la hipotesis
prevista en esa norma juridica. En Qamblo ‘‘‘‘‘‘ ~hay una
indebida fundamentacién cuando en el a,éto de atitoridad si
se invoca el precepto legal, sin embargo;: “resulta ir mgpltcable
al asunto por las caracteristicas espec;flcas de ggte que
impiden su adecuacién o encuadre; en la t‘gpotess
normativa; y una incorrecta motivacion };en el supu%sto en
gue si se indican las razones que tiene en consideragion la
autoridad para emitir el acto, pero saquellas estam en
disonancia con el contenido de la norma legal que se apllca
en el caso. De manera que la falta de fundamentacion y
motivacion significa la carencia ojf ausencia de tales
requisitos, mientras que la indebida o incorrecta
fundamentacion y motivacién entfafia la presencia de
ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste.
entre la aplicacion de normas y los razonamientos
formulados por la autoridad con el caso concreto. La
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diferencia apufitada ‘bermite advertir que en el primer
supuesto se trata de fma violacion formal dado que el acto
de autoridad carece ‘ae elementos insitos, connaturales, al
mismo por virtyd de un imperativo constitucional, por lo que,
advertida su gusencia mediante la simple lectura del acto
reclamado, prj)‘cede ‘@ conceder el amparo solicitado; y en
el segundo ca:so cdnsiste en una violacién material o de
fondo porquefse h% cumplido con la forma mediante la
expresion de fundamentos y motivos, pero unos y otros son
incorrectos, Io‘?cua ; por regla general, también dara lugar a
un fallo prot 'ltor,§5in embargo, serd menester un previo
analisis del ggnteﬁido del asunto para llegar a concluir la
mencionada incorfeccion. Por virtud de esa nota distintiva,
los efectos d(%la.ﬁoncesién del amparo, tratandose de una
resolucion jurisdiécional, son igualmente diversos en uno y
otro caso, pu f‘s;_‘ unque existe un elemento comun, o sea,
que la autorid e‘f deje insubsistente el acto inconstitucional,
en el primefssupuesto serd para que subsane la
irregularidad eXxpresando la fundamentacién y motivacion
antes ausenté, y en el segundo para que aporte
fundamentos y motivos diferentes a los que formuld
previamente.;,_.- La apuntada diferencia  trasciende,
igualmente, af orden en que se deberan estudiar los
SECRETARIA GENERAL argumentos;qué hagan valer los quejosos, ya que si en un
BUNALELECTORAL caso se adyiete la carencia de los requisitos
L3TADO DE MORELOS constitucionale! ; de que se trata, es decir, una violacién
formal, se concgdera el amparo para los efectos indicados,
con exclusion del analisis de los motivos de disenso que,
concurriendo cgn los atinentes al defecto, versen sobre la
incorreccion degambos elementos inherentes al acto de
autoridad; empero, si han sido satisfechos aquéllos, sera
factible el estg_dio de la indebida fundamentacion y
motivacion, estg.es, de la violacién material o de fondo.
Tribgnales Colggiados de Circuito. Novena Epoca.
Semanario Judié_%al de la Federacion y su Gaceta. Tomo

XXllI, Febrero dé%2006, Pag. 1816.

De Io"{franscrito, se édvierte que los dérganos responsables no
fundgfon y motivaror%sendos escritos de fecha veinticuatro de
m?ﬁo de la presente ‘%nualidad, por medio de los cuales emiti6 la
r&gpuesta al actor, et}f el sentido de declarar improcedente |a
iﬁblicitud de ser tom%o en consideracién como candidato a

diputado local propleta'rip en primera y/o segunda posicién de las

»

2

listas plurinominales. %
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Se arriba a tal conclusién, pues dé la revisidn minuciosa a las
constancias que obran en autos no%e desprende porqué, no se
le tomé en consideracién al c1uda§}ano Jesus Roman Salgado
para ser parte integrante en primera® % /o segunda posicion de las
listas plurinominales para ser ca';dldato a diputado local

propietario por esa via, limitandoseia dar contestacion a su

peticion mediante escritos de fecha vé_ii ticuatro de marzo del afio

Y
; 2

en curso, (fojas 330-332 de este expe&g%nte).

La conclusién alcanzada no implica qu% este Tribunal Electoraf;e'i?i"""3-'-'5"?’"'
z’..
comparta la posicion del accionante, p@r cuanto afirma qug al

haber sido el Unico participante qué q;umpllo con todosk"’“'los-

requisitos previstos en la convocatona? e ‘corresponde en fou\i;r,a(
O
automatica la candidatura a la que a@traapues de autos no se

3 ‘i; oF C RETARIA GEN

En atencion a lo anterior, este érga‘u" Jun%hccmnal considera
procedente ordenar al Consejo Poljtico ﬁstatal del Comité
Directivo Estatal, la Delegada Geneifal del ?‘Comlte Ejecutivo
Nacional en el Estado de Morelos, Comisiéon PoI{tlca Permanente
del Consejo Politico Estatal del Com"e DITeCtI;Q Estatal y del
Presidente del Comité Directivo Estatal; toddé del Partido

Revolucionario Institucional, emitan upa nueva reﬁpuesta a la

2
solicitud presentada por el mudadan@ Jesus Roman Salgado,

mediante escritos de fechas veinticinco de febrero iy once de
marzo del afio en curso; con libertag de jUI‘ISdICCion ‘deblendo
exponer los fundamentos legales y Iasgrazones por las que llegan

[
a tal determinacioén.
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Ahora bien, toda vez que éconsnderado fundado el anterior

concepto de agravio, ei mrgecesarlo analizar los restantes
planteamientos del actorg por‘; los cuales, considera violado su
derecho politico electora a;?’no ser considerado candidato a
Diputado Plurinominal et lasf

rimera o segunda posicién, toda

vez que en el caso se hg c'_'nS|derado actualizada una violacion

antecede y una vez cumplimentada la
g 'o de las veinticuatro horas siguientes,

obWE&CTQ%rmar a este Trlbun_"' 'Colegiado sobre dicho cumplimiento.
. ESTADO DE MORELOS 4

SEPTIMO. Se APEF’{C&E al Consejo Politico Estatal del Comité

Directivo Estatal, { delegada General del Comité Ejecutivo

Nacional en el Es}édo éie Morelos, Comision Politica Permanente
del Consejo Pout[co %statal del Comité Directivo Estatal y del
Presidente deg’ Com%:a Directivo Estatal: todos del Partido

Revolucuonan? Institucy

nal; para que, en caso, de no ejecutarse
& - . . .

en sus termrnos la presente sentencia, este Tribunal Colegiado

aplicara Hf‘a medida de apremio, consistente en una

AMONE 'i'ACION PUELICA prevencion que tiene como

se dictgen, ante el mcuﬁnpllmlento por parte de la autoridad

responsable a lo ordena;_io por este Organo Jurisdiccional, en
términos del articulo 395; fraccion VIII, inciso b), del Codigo de

Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
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Morelos. %
Por lo anteriormente expuesto y f%ndado se:

RESU LVE

i

ﬁ_
PRIMERO.- Se declaran esencialim ente fundados los agravios

ﬁ:ﬁ&

hechos valer por el ciudadano ;_slesCIs Roman Salgado, de

conformidad con las argumeﬁ‘-'mones vertidas en el

considerando quinto de la presente 'risoluc:lon
B 4

SEGUNDO.- Se ordena al COHSGJO%O“’[]CO Estatal del Cérmté
] ek

Directivo Estatal, la Delegada Gen%a] del Comité Ejetm?ﬂm_
B\ b

Nacional en el Estado de Morelos, Con’gsmn Politica Perma
gf

del Consejo Politico Estatal del Co t Directivo Estatal y

SECRETARIA GENERAL
Presidente del Comité Directivo Estagal todos del Pagigloual ELECTORAL

Revolucionario Institucional; emltan"“,‘ nueva respuesta Tg- R POREMORELOS
peticiones realizadas por el cmdadano Jesfus Roman Salgado, en
sus escritos de fecha veinticinco de febreriy once de marzo del
afio en curso, bajo los !meamlentos fstablemdos en el

considerando sexto de la presente resolumor’li
'@.'-' %a
TERCERO.- Para el efecto mencmnado en elr punto anterior, se
concede un plazo de veinticuatro hoi‘és a fin dg qgue los 6rganos
responsables cumplan con lo ordenado por este drgano
jurisdiccional, bajo los Ilneamlenios estabIeCIdos en el
considerando que antecede vy una vez cumphmentada la
sentencia deberan dentro de las vemtlcuatro horas siguientes,

informar a este Tribunal Colegiado sobre dicho cumplimiento.

CUARTO.- Se apercibe al Consejof’ Politico Estatal del Comité
Directivo Estatal, la Delegada Gegneral del Comité Ejecutivo
36
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y

Nacional en el Estadg de I\)Jorelos Comisién Politica Permanente
del Consejo Polltlco‘ Estafal del Comité Directivo Estatal y del
Presidente del Comlte IDtrectlvo Estatal; todos del Partido
Revolucionario Instltfc:longj para que en caso de no ejecutarse
en sus términos la ﬂrese te sentencia, este Tribunal Colegiado
AMONESTACION F§UBL CA, en la prelaciéon de medidas de

apremio contenidas Qn eﬁ Cadigo de la materia, prevencion que

aplicara una mecZida fde apremio, consistente en una

tiene como flnalldad ﬁconsegwr el cumplimiento de las
. _determlnac:lones que%e gtiscten ante el incumplimiento por parte
-dé\ la autoridad respo nsable a lo ordenado por este Organo
s. sk
{‘

Jur‘ diccional, en terr%ﬁbs del articulo 395, fraccién VIII, inciso

gel Codigo de Instit iciones y Procedimientos Electorales para
;e} Estado de Morelos. ;

xii’
NQ‘[‘LFIQUESE PER IALMENTE, al Consejo Politico Estatal

wx,,-aw.-

DO DENGEEIGemité Dlrectlvm Est tal la Delegada General del Comité

Ejecutivo Nacional en el %stado de Morelos, Comision Politica
Permanente del ConseJO"zPohtico Estatal del Comité Directivo
Estatal y del Presuﬂente d Comité Directivo Estatal todos del
Partido Revolucwr;arlo Instrt%lcmnal al ciudadano Jesus Roman
Salgado, en los domscmos s;:nalados en autos y fijese en los
ESTRADOS de este Trlbuna?*‘ Electoral para conocimiento de la
ciudadania en géneral con fu idamento en lo dispuesto por los
articulos 353 y,¢354 del Cédigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales zz;a el Estado de Morelos asi como el numeral 95

del Reglamgnto Interno del Tnbunal Electoral del Estado de
Morelos.

Archivese en su oportunidad el expediente como asunto total y
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definitivamente concluido.

Publiquese la presente sentegcxa en la pagina oficial de internet
de este érgano jurisdiccional. § *

Asi, por unanimidad de voto; lo resuelven y firman los
Magistrados integrantes del Plep&ogde este Tribunal Electoral del
Estado de Morelos, Doctor en @lgecho Hertino Avilés Albavera,
Doctor en Derecho Carlos Albert%‘-. uig Hernandez y Doctor en
Ciencias Politicas y Sociales Fl'anGJSCO Hurtado Delgado, ante la

Secretaria General Maestra en De‘t

2cho Marina Pérez Pineda,
quien autoriza y da fe.

ESIDENTE
ALQAVERA
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