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JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL
CIUDADANO.

EXPEDIENTE: TEE/JDC/236/2015-3
ACTORA: FLORISA BENITEZ FLORES.

AUTORIDAD RESPONSABLE:

o b ALELECIORAL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DE
YAUTEPEC, MORELOS DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS
ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA.

MAGISTRADO PONENTE: DR. FRANCISCO
HURTADO DELGADO

Cuernavaca, Morelos, a quinée de julio de dos mil quince.

VISTOS, para resolver, los autos del juicio para la proteccién de
los derechos politico electorales del ciudadano, promovido por

la ciudadana Florisa Benitez Flores, en contra del Consejo Estatal

e Bavelucidn Democrdfica en el Cuarto Distrifo  Electoral

-comga. cncelado; y

- o S AL T ey
Tt A S A S

RESULTANDO

1.- Antecedentes. Del andlisis al escrito de demanda asi como
de las constancias que obran en ou’rc_)s, se advierte lo siguiente:

a) Publicaciéon en el periédico Oficial “Tierra y Libertad”. Con
fecha ocho de abril de la presente anualidad fue publicada en
el periddico Oficial "Tierra y Libertad”, la “Relacién completa de
candidatos y candidatas registrados por los diferentes Partidos
Politicos con reconocimiento ante éste Organo Electoral Local
para el presente proceso electoral ordinario del afio 2014-2015:
en el que se elegirdn a los Diputados del Congreso Local y a los

infegrantes de los 33 Ayuntamientos de la Entidad”. Publicacién
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en la cual aparece el nombre de la actora como candidata a
Diputada Local del cuarto Distrifo Electoral, Cuernavaca Sur, por
el Partido de Ila Revolucidn Democrdtica, asi como su
candidatura a Regidora Propietariac  del Municipio de
Cuernavaca por el Partido Politico referido.

b) Segunda publicacion 'en el periddico Oficial “Tierra y
Libertad”. Con fecha tres de junio de la presente anualidad se

publicd en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad”, la “Relacion

Morelos” y Candidaturas Independientes, para la eleccua de
Diputados al Congreso del Estado e In’regron‘res de"'ios*

Ayuntamientos del Estado, 'qUe Incluyen la relomon‘..de:‘i-"

Candidatos Sustituidos por renuncia y/o conceloaone"' osrcomo.f:"’

resoluciones emitidas por los drganos jurisdiccional&§en materic™-
electoral, en cumplimiento a los acuerdos aprobados por el
Pleno del Consejo Electoral.”, en el cual se aprecia el registro de
los candidatos a Diputados Locales por el IV Distrito Electoral,
Cuernavaca Sur, y en lo que nos ocupaq, el registro como

suplente de la hoy actora, como registro cancelado.

c) Jornada electoral. Con fecha siete de junio de la presente
anualidad se llevé a cabo en el Estado de Morelos la jornada
electoral para elegir a los Diputados del Congreso Local y a los

integrantes de los 33 Ayuntamientos de la Entidad.
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d) Juicio para la proteccion de los derechos politico electorales
del civdadano. Con fecha once de junio del afio dos mil quince,
la ciudadana Florisa Benitez Flores presentd juicio para la
proteccién de los derechos politico electorales del ciudadano,
ante el Instituto Morelense "de Procesos Electorales vy
Participaciéon Ciudadana’, en éon’rro de la impresion de Ia
boleta electoral utilizada en la jornada electoral del siete de
‘junio del afo en curso, toda'vez que la suscrita fue aprobada y

da como candidata suplente a Diputada Local por el

la Revolucion Democrdtica, en el Cuarto Distrito

N sede en Cuernavaca, Morelos.

S i

'[tum;f y substanciacién. Con fecha doce de j junio del ano en
“'“,ae"

D;Luijlfu’g@o;tM@gelense de Procesos Electorales y Participacion
Ciudadana, remitid a este Tribunal Electoral el original del Juicio
para la Proteccién de los Derechos Politico Electorales del
Ciudadano, signado por la ciudadana Florisa Benitez Flores. En I
misma fecha la Secretaria Gerj'erol de este Tribunal Electoral, dio
cuenta al Doctor en Derecho Hertino Avilés Albavera,
Magistrado Presidente, la; recepcién del oficio nUmero
IMPEPAC/SE/1260/2015, por el cual el Secretario Ejecutivo del
Consejo Estatal Electoral, del IMPEPAC, remitid el original del
escrifo  signado por la ciudadana Florisa Benitez Flores,

acordandose el registro del medio de impugnacion

"' Por su acrénimo IMPEPAC, en lo sucesivo
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asigndndosele el nUmero de expediente TEE/JDC/236/2015,
ordendndose hacer del conocimiento publico el medio de

impugnacién.

f) Insaculacion y turno de expediente. En fecha trece de junio de
la presente anualidad, la Secretaria General de este érgano
colegiado, turnd el presente expediente a la Ponencia Tres, de

conformidad con el acta de la Sexagésima Cuarta d:hgencm de

Estatal Electoral, para quedar el expediente de Io 5|gLJ|enTe
forma: TEE/JDC/236/2015-3.

g) Tercero Interesado. Durante la tramitacién del medlo de
impugnacioén que nos ocupa no comparecié tercero interesado
alguno, como se hace constar en el acuerdo y la certificacién
de fecha quince de junio del ano dos mil quince, la cual obra a

foja 51 de expediente en que se actia.

h) Radicacién, admisién, requerimiento y reserva. Por auto de
fecha quince de junio del afio que! transcurre, el Magistrado
Ponente, dictd acuerdo de radicacién, admisién, requerimiento

y reserva en el presente asunto.

Cabe destacar que en el acuerdo se requirié al Consejo Estatal
Electoral del Instituto Morelense de Procesos Electorales y

Participacion Ciudadana, cumplir con los requisitos establecidos
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en el Arficulo 342 fracciones I, Ill, IV y V del Cédigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Morelos, por ser necesarios para la sustanciacion del expediente
que nos ocupaq, sin que diera cumplimiento en tiempo y forma
como obra en la certificacién de fecha dieciocho de junio del

presente ano.

i) Segundo requerimiento al Consejo Estatal Electoral del

IMPEPAC. Con fecha dieciocho de junio del presente afo se

tfatal Electoral de IMPEPAC, para que un plazo de

dos horas contadas a por’ﬂr de la notificacion

1::" ) ‘ dfg% de Instituciones y Procedimientos Electorales para el

Es’rodo de Morelos, anexando la documentacion relacionada

con el acto impugnado.

J) Informe Justificativo. Con fecha veintiuno de junio del afio dos
mil quince se presentd ante la Oficialia este Tribunal Electoral el
escrito signado por el Licenciado Erick Santiago Romero Benitez,
en su cardcter de Secretario Ejecutivo del Instituto Morelense de
Procesos Electorales y ‘Participacién Ciudadana, mediante el
cual rinde su Informe Justificativo en relacién al Juicio que nos
ocupa, asi como remite las documentales requeridas mediante
el acuerdo de fecha dieciocho de junio del afio en curso, dando

cumplimiento en tiempo y forma a lo ordenado mediante el
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requerimiento hecho por esta autoridad electoral mediante el

acuerdo anteriormente senalado.

k) Cierre de instrucciéon. Con fecha diez de julio del afo en curso
se procedi®é a declarar cerrada la instruccidn, envidndose los
autos a la Secretaria Proyectista para la elaboracién del

proyecto correspondiente; y

CONSIDERANDO 7=

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal ElecTofab‘ ;\-_del EsTcdo de
Morelos, ejerce jurisdiccidon y es compe’renke para dlc’ror eI
presente acuerdo con fundamentio en lo dispues’ro por los

arficulos 17, 41 base VI, 116, fraccion 1V, mcnso ), numeral. 5‘e
inciso 1) de la Constfitucidn Politica de Ios Estados™ Unldos
Mexicanos, 23 fraccidn VI, 108 de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos, 141 y 142, fraccion |l del
Cdodigo de Insfituciones y Procedimientos Electorales para el

Estado de Morelos.

SEGUNDO. Requisitos' de procedibilidad. De una revisidon
exhaustiva al juicio para la proteccidén de los derechos politico
electoral del ciudadano, que nos ocupaq, se advierte claramente
que cumple con todos y cada uno de los requisitos estipulados
en los articulos 339 y 340 del Cdédigo de Instituciones vy

Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos.

a) Legitimacion. Dicho requisito procesal se encuentra satisfecho,

toda vez que el juicio para la proteccidn de los derechos politico
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electorales del ciudadano fue promovido por parte legitima, con
base en lo previsto en los articulos 322 fraccidn V, y 343 del
Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Morelos, toda vez que, se trata de una ciudadana en
pleno goce de sus derechos politicos, quien promueve por su
propio derecho y en su cardcter de candidata suplente @

Diputada Local por el Cuarto Distrito de Cuernavaca Sur, por el

Partido de la Revolucion Democratica; lo que quedd acreditado

1, -,;;;‘eglslcaon f.‘locol, no hace mencién de algin medio de
impugnacién, disposicion legal o prirfﬁ:ipio juridico que permita a
los promoventes ser restituidos en'-' el goce de sus derechos
politico electorales, distinto al juicio para la proteccién de los

derechos politico electorales del cjudadano que nos ocupa.

a) Oportunidad. El articulo 328, ,bc’:rrofo primero, del Cédigo de
Instituciones y Procedimientos Eirec’roroles, del Estado de Morelos,
precisa que el juicio para la proteccidn de los derechos politico
electorales del ciudadano, deberd promoverse dentro del plazo
de cuatro dias, contados a partir del dia siguiente, a aquél que se
tenga conocimiento o se hubiere nofificado el acto o resolucién

que se impugna; siendo que, durante el proceso electoral todas
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las horas y dias serdn hdbiles y los plazos se computardn de
momento a momento, tal y como lo refiere el articulo 325, parrafo

primero, del ordenamiento antes citado.

En el caso que nos ocupa, la actora Florisa Benitez Flores,
promovid el medio de impugnacién fuera de los plazos legales |,
como puede apreciarse de los antecedentes marcados con la

letra b) y d) de esta resolucién, lo cual se analizard mds adelante.

TERCERO. Causas de improcedencia y sobreseimient /d\I@dd vez‘

que el estudio de las causales de improcedencia o scpbreselmenfo
son de orden publico y, por tanto, de andlisis preferen*fé Slrve de
base a lo anterior la tesis de jurisprudencia numeno TEDFIEL
JO01/19992, emitida por el Tribunal Electoral del Dlsth Eederol ViR

que a la letra dice: DELESTADG LT

IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE SU ESTUDIO ES PREFERENTE Y DE OFICIO EN
LOS MEDIOS DE IMPUGNACION PREVISTOS POR EL CADIGO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL. Previamente al estudio de los agravios formulados
a fravés de los medios de impugnacién que regula el Cdédigo Electoral
del Distrito Federal, este Tribunal debe andlizar las causales de
improcedencia que en la especie puedan actualizarse, por ser su
examen preferente y de orden publico, de acuerdo con lo dispuesto por
el parrafo primero del articulo 1° del Cédigo Electoral del Distrito Federal.

Recurso de apelacién TEDF-AP-001/99. Partido Accién Nacional. 30 de
marzo de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: Estuardo Mario Bermuidez
Molina. Secretaria de Estudio y Cuenta: Nohemi Reyes Buck.

Recurso de apelacién TEDF-REA-008/99. Partido Revolucionario
Institucional. 24 de junio de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: Rodolfo
Terrazas Salgado. Secretario de Estudio y Cuenta: Alejandro Judrez Cruz.

Sentado lo anterior, y del el estudio de todas y cada una de Ias

constancias que obran agregadas en autos del expediente en

2 P&gina Oficial del Tribunal Electoral del Distrito Federal. En:

hﬂo://sentencias.tedf.orq.mx/sentencios/index.ohp/indices/indice-clfabeﬁco/2360.
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que se actiaq, se advierte una causal de improcedencia en el
juicio promovido por la ciudadana Flo.riso Benitez Flores, y por
tanto el juicio que nos ocupa debe sobreseerse de acuerdo a lo
establecido por el articulo 361, fraccion I, en relacidén con el
articulo 360, fraccién 1V, del Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales para el Estado de Morelos, que sefialan:

[..]

Arficulo  360. Los recursos se entenderdn como notoriamente
improcedentes y deberdn ser desechados de plano cuando:

1©361. Procede el sobreseimiento de los recursos

sando durante el procedimiento aparezca o sobrevenga
r} causal de improcedencia de las sefialadas por este
ordenamlenfo

AL

E,enfG_SIs "es ,Propio.

Sentado lo anterior, a juicio de este Tribunal Electoral, procede el
sobreseimiento del presente juicib, en virtud de que el derecho de
accién de la actora Florisa Benitez Flores, es extempordneo: toda
vez que a partir de las constancias que obran en autos del
expediente al rubro citado, se desprende que la actora
confrovierte un acto del cual tuvo conocimiento el dia tres de
junio, de la presente anudlidad a través del Periddico Oficial
“Tierra y Libertad”, de la misma fecha, en el que se publicd la
"Relaciéon completa actualizada de candidatos registrados por
los Partidos Politicos, la Coalicidon “Por Ia prosperidad vy

Transformacién de Morelos” y Candidaturas Independientes,
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para la eleccidn de Diputados al Congreso del Estado e
Infegrantes de los Ayuntamientos del Estado, que Incluyen la
relacibn de Candidatos Sustifuidos por renuncia y/o
cancelaciones; asi como resoluciones emitidas por los érganos
jurisdiccionales en materia electoral, en cumplimiento a los
acuerdos aprobados por el Pleno del Consejo Electoral.”,
relacion en la cual, en el juicio eh la parte que interesq, se hizo
del conocimiento publico la can_c}eiocién del registro de la hoy

actora.

de Morelos.

Los hechos notorios no son _bropiome_nfe una pruebaq, sino que
atendiendo a la mdxima juridica notoria non egent probatione,
no necesitan ser probodoé, porque "n_o son controvertibles en
atenciéon a su naturaleza _bL’Jblic:o ya qUe pertenecen al dominio

general de la poblacion.

Es preciso destacar que la notoriedad es una cdlificacion propia
del juzgador quien el que determina qué es un hecho notorio, asi
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en el criterio C-24/2003 sobre el concepto de hechos

notorios, que luego seria reiterado en el SUP-JRC-132/2002:
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HECHOS NOTORIOS. CONCEPTO. Son. .aquellos cuyo conocimiento
forma parte de la cultura normal de una sociedad, los cuales son
del dominio puUblico vy que nadie: pone en duda, teniendo tal
calidad, no sdlo los que de manera dsrec’fo le constan al grupo
social, sino también aqguellos que, en formo generalizada da por
ciertos, mediante su conocimiento. mdlrecfo incluso a través de

los medios masivos de comumcomon como o son la televisidn o
la radio. : t

Juicio de revisidn constitucional electoral. SUP-JRC- 27272001,
Partido Revolucionario Institucional. 30 de diciembre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Jose Luzs de la Peza. Secretario:
Rofcel Elizondo Gasperin. : :

revisidon  constitucional elec’réarol. SUP-JRC-132/2002.
'2 de sepﬁembre de 2002.

HECHO NOTORIO. CONCEPTO. El hecho noforio no constituye
propiamente una prueba, sino que es un elemento sobre el cual,
no procede prueba alguna por ser incontrovettible, en atencién a
que un hecho publico y notforio tiene como caracteristica
fundamental, que es aceptado v del dominio general de los
miembros de una comunidad; tan es asi, que un hecho notorio no
serd objeto de prueba, va que de acuerdo a su naturaleza,
constituird una circunstancia vdlida y cierta. Incluso, Ia mayoria de
los codigos v legislaciones procesales no consideran a los hechos
notorios como un objeto de prueba sujeto a controversia, porgue
seria redundante probar, lo que resulta comun a todos. Juicio de
revision constitucional electoral

SUP-JRC-095/2000. Partido Auténtico de la Revolucidn Mexicana.
1 de junio de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: José Luis de Ia
Peza. Secretario: José Alfredo Garcia Solis.

El énfasis es propio.
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Asimismo sirve de sustento el siguiente criterio de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, en la Controversia constitucional
24/2005:

HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO. Conforme
al articulo 88 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles los
tribunales pueden invocar hechos notorios aunque no hayan sido
alegados ni probados por las partes. Por hechos notorios deben
entenderse, en general, aquellos que por el conocimiento
humano se consideran cierfos e indiscutibles, ya sea que
pertenezcan a la historia, a la ciencia, a la nc’rurolezo las
vicisitudes de la vida puUblica actual o a cir NG|
comunmente conocidas en un determinado lugar,
toda persona de ese medio esté en condiciones
desde el punto de vista juridico, hecho notori
acontecimiento de dominio pUblico conocido pok
todos los mlembros de un cnrculo social en el mome

ni discusidn; de manera que ol ser notorio la le
prueba, por ser del conocimiento puUblico en
donde ocurié o donde se framita el procedimienigy porarye . b 5
Controversia constitucional 24/2005.—Cdmara de Diputados del
Congreso de la Unién.—9 de marzo de 2006.—Once votos.—
Ponente: Jos&é Ramdn Cossio Diaz—Secretarios: Raul Manuel Mejia
Garza y Laura Patricia Rojas Zamudio.

El Tribunal Pleno, el dieciséis de mayo en curso, aprobd, con el
nUmero 74/2006, la tesis jurisprudencial que antecede.—México,
Distrito Federal, a dieciséis de mayo de dos mil seis. Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXill,
junio de 2006, pdgina 963, Pleno, tesis P./J. 74/2006; véase
gjecutoria en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXIII, abril de 2006, pagina 755.

Ahora bien, la actora debid presentar dentro de los cuatro dias
siguientes del conocimiento del acto reclamado el juicio que nos
ocupa, tal y como lo establece el articulo 328, del Cédigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de

Morelos, dentro del término de cuatro dias, contados a partir del
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dia siguiente a agquel que se tenga conocimiento, Y no asi, hasta
el dia once de junio de la presente anualidad, fecha en Ia cual

la actora interpuso el presente juicio.

Por lo anterior, a juicio de este Tribunal Electoral del Estado de
Morelos, o procedente es decretar el so'breseimiento de plano del

presente medio de impugnacion.

_Ferioexpuesto, fundado y motivado, es de resolver:

RESUELVE

-
H 5
~

UNICO S@f! declara el SOBRESEIMIENTO del Juicio para la

\*,ProTeCCIOn de los Derechos Poh‘nco Eieciorcies del Ciudadano,

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. a la oc?oro y a la autoridad

responsable en los domic:hos senaiddos en autos; y FIJESE EN LOS
ESTRADOS de este Tribunal Elec’rorol pc:ro el conocimiento de Ia
ciudadania en generdl, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 353 y 354 del Cédigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Morelos, asi como en relacidn con

los numerales 94 al 98 del Reglamento Interno de este Organo
Jurisdiccional.

Publiquese, en su oportunidad en Ia pagina oficial de internet de
este drgano jurisdiccional.
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Archivese en su oportunidad el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resuelven y firman los Magistrados
infegrantes de! Pleno de es’rr;é Trbunal Electoral del Estado de
Morelos, Doctor en Derecho Hen‘ino Aviles Albavera, Doctor en
Derecho Carlos Alberto Puig ::Hernéndez y Doctor en Ciencias
Polificas y Sociales Francisco Hurtado Delgado, ante la Secretaria
General del Tribunal Eiec’rord! del Estado de., Mol

AUTORIZA Y DA FE; hasta e! dia de hoy que_.[as:__;:. cbores

jurisdiccionales lo permitieron en virtud del proceso eiec’rorol en el
‘que cursa nuestra entidad federohvc considerando pora eﬂo el

ndmero de juicios y recursos presen’rodos a esfe Tnbunof' eciomi a

la fecha, asi como los p!azos que 1mponen la. prefe encrc en
e O M
%“ EIERY ot #.fé-ﬁs‘o»

resolucion de los asuntos vmcuio ok al citado procesb CONSTE.

AL

3
-~
ERTINO A,V LES A BAV RA
MAGISTR _f O PRESIDENTE
CARLOS G HERNANDEZ FRANCISCO HURFADG DELEADO

MA ISTRADO
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