JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS

DERECHOS POLITICO
ELECTORALES DEL
CIUDADANO.
TRIBUNAL ELECTORAL,
DEL ﬁS‘fADO DE MORELOS EXPEDIENTE

TEE/JDC/424/2015-2.

ACTORA: BLANCA ESTELA
MOJICA MARTINEZ,

TERCERO INTERESADO:
ARTURO ALDACO HERRERA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO ESTATAL
ELECTORAL DEL INSTITUTO
MORELENSE DE PROCESOS
ELECTORALES Y
PARTICIPACION CIUDADANA.

Cuernavaca, Morelos; a siete de diciembre de dos mil quince.

VISTOS, para resolver los autos del juicio para la proteccién
de los derechos politico electorales del ciudadano,
identificado con el nimero de expediente TEE/JDC/424/2015-
2, promovido por la ciudadana Blanca Estela Mojica
Martinez, en su calidad de candidata a Segunda Regidora
Propietaria para el Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos,

postulada por el Partido Politico Morena: v,
RESULTANDO

1.- Antecedentes. De |a narracién de los hechos expuestos
por la actora en su escrito de demanda, asi como del anélisis
de las constancias que obran en autos, se advierten los

siguientes:
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a). Inicio del proceso electoral. El cuatro de octubre del afio
préximo pasado, dio inicio el proceso electoral local ordinario
para el Estado de Morelos 2014-2015, en el que se elegiran a
los miembros del Congreso e Integrantes de los Ayuntamientos

de esta Entidad Federativa.

b). Acuerdo IMPEPAC/CEE/028/2015. El pasado cinco de
marzo de dos mil quince, el Consejo Estatal Electoral del
Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion
Ciudadana, aprobd los lineamientos para el registro de
Candidatos a los cargos de Diputados Locales por ambos

principios e integrantes de los Ayuntamientos respectivos.

c). Acuerdo IMPEPAC/CEE/035/2015. E| veinte de marzo del
presenie afno, el Consejo Estatal Electoral del Instituto
Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana,
aprobé el acuerdo relative al cumplimiento de la paridad de
género y lineamientos para el registro de candidatos a los
diversos cargos de eleccidn popular en el proceso electoral
2014-2015.

d). Solicitud de registro. El veintitrés de marzo de la presente
anualidad, el Consejo Estatal Electoral del Instituto Morelense
de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana, resolvio la
solicitud de registro presentada por Morena para postular a los

candidatos a Presidente Municipal, Sindico y Regidores
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propietarios y suplentes respectivamente; del Municipio de

Cuernavaca, Morelos, para el proceso electoral 2014-2015.

e). Publicacion de candidaturas. El ocho de abril del presente
afo, a través del periddico oficial “Tierra y Libertad”, nimero
9278 se publicod la relacion de candidaturas registradas a los
cargos referidos anteriormente de los diferentes partidos

politicos.

f). Jornada electoral. Con fecha siete de junio de dos mil
quince, se llevd a cabo la jornada electoral, para la eleccion de
Diputados al Congreso local, asi como a integrantes de los
Ayuntamientos de los treinta y tres Municipios en el Estado de

Morelos.

g)- Acuerdo IMPEPAC/CEE/184/2015. E! veintiunc de junio del
presente afio, el Consejo Estatal Electoral del Instituto
Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana,
mediante el presente acuerdo emiti6 la declaracion de validez y
calificacion de la eleccion efectuada, respecto del computo total
y la asignacion de Regidores en el Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, asi como la entrega de las constancias

de asignacion respectivas.

h). Recurso de Inconformidad. El pasado veinticuatro de

junio, el Partido Revolucionario Institucional, interpuso recurso
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de inconformidad ante este oOrgano jurisdiccional, a fin de
controvertir los resultados del coOmputo, la entrega de la
constancia de mayoria referidos previamente, asi como la
nulidad de la eleccion del Ayuntamiento de Cuernavaca,

Morelos.

i).Sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Morelos. El
primero de septiembre del presente este Tribunal dictd
sentencia en el recurso de inconformidad, en el sentido de
modificar los resultados del cdmputo municipal y confirmar la
declaracion de validez de la eleccion, asi como la entrega de la
constancia de mayoria a favor de la planilla de candidatos del

Partido Socialdemécrata de Morelos.

J)- Juicio de Revision Constitucional Electoral. El seis de
septiembre del afio en curso, el Partido Revolucionario
Institucional promovié juicio de revisién constitucional electoral,

en contra de la sentencia dictada por este Tribunal.

k). Resolucion de la Sala Regional. El treinta de octubre de
dos mil quince, la Sala Regional de la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, emitié sentencia en el juicio de revision

constitucional, cuyos resolutivos son:

[.]

PRIMERO. Se revoca la sentencia impugnada.
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SEGUNDO. Queda sin efectos el recuento parcial
realizado por el Consejo Municipal Electoral.

TERCERO. Se modifica el computo de la eleccion de
miembros del Ayuntamiento del Municipio de Cuernavaca,
Morelos celebrada el siete de junio dos mil quince en los
términos de esta sentencia.

CUARTO. Se confirma la declaracion de validez de la
eleccion, asi como la entrega de las constancias de
mayoria expedidas a favor de la planilla registrada por el
Partido Socialdemocrata de Morelos.

QUINTO. Se ordena al Consejo Estatal del IMPEPAC
realice la asignacién de regidurias de representacion
proporcional, con base en el computo realizado por este
organo jurisdiccional, en los términos precisados en esta
sentencia.

SEXTO. Se ordena dar vista al Consejo Estatal del
IMPEPAC, en términos de lo previsto en los
considerandos sexto y octavo de esta ejecutoria para los
efectos ahi precisados.

SEPTIMO. Se dejan a salvo los derechos de la candidata
del partido actor, para que, en su caso, ejerza las acciones
legales que estime convenientes.

[..]
1). Acuerdo IMPEPAC/CEE/311/2015. E! cinco de noviembre
del presente afio, el Consejo Estatal Electoral del Instituto
Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana,
en cumplimiento a lo ordenado por la Sala Regional de la
Cuarta Circunscripcion Plurinominal del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, dicté acuerdo por el que realizé

la asignacién de las regidurias asi como la entrega de las
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constancias respectivas, del Ayuntamiento de Cuernavaca,

Morelos.

2.- Recurso de Inconformidad. Derivado de lo anterior, la
actora el nueve de noviembre del actual, presentd recurso de
inconformidad ante el Consejo Estatal Electoral del Instituto

Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana.

3.- Recepciodn y turno. El quince de noviembre del presente,
recibidas las constancias el Magistrado Presidente acordd
integrar el expediente TEE/JDC/424/2015, y ordend dar vista al

pleno respecto a la via intentada por fa promovente.

4.- Reencauzamiento. E! Pleno de esté Tribunal, el diecisiete
de noviembre del presente, acordd reencauzar el medio de
impugnacion presentado por la actora a juicio para la proteccion
de los derechos politico electorales del ciudadano y ordend la
insaculacion correspondiente de conformidad con el articulo 87

del Reglamento Interno de este drgano colegiado.

5.- Recepcion y Turno. Por acuerdo del dieciocho de
noviembre del afio en curso, y de conformidad con la
nonagésima segunda diligencia de sorteo la Secretaria General
turnd el expediente a la Ponencia Dos Titularidad del
Magistrado Hertino Avilés Albavera, para la sustanciacién y

resolucion respectiva.
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6.- Acuerdo de radicacion, admision, requerimiento y
reserva. Recibidas las constancias, el veintiuno siguiente el
Magistrado Ponente dictd acuerdo de radicacion, admision,
requerimiento y reserva del juicio ciudadano, en el que se
requiric al Consejo Estatal del Instituto Morelense de
- Procesos Electorales y Participacion Ciudadana, a efecto de

gue remitiera diversa documentacion.

7.- Cumplimiento de requerimientos. Mediante proveido de
veinticinco de noviembre del presente afio, se tuvo al Instituto
Morelense de Procesos Electorales vy Participacion
Ciudadana, dando cumplimiento al requerimiento que le fuera
efectuado, y se ordend requerir al Director del Instituto Estatal
de Documentacidn de Morelos, para efecto de que rindiera

informe en relacion con el acto impugnado.

Asimismo, mediante proveido de treinta de noviembre del
presente ano, se tuvo al Instituto Estatal de Documentacion
del Estado de Morelos, cumpliendo con el requerimiento

efectuado por |la ponencia instructora.

8.- Cierre de instruccidn. E| cuatro del mes y afio en curso,
al no haber pruebas pendientes que desahogar, se declaré
cerrada la instruccion, y se turn6é el asunto al secretario

respectivo, para el dictado del proyecto de sentencia.
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CONSIDERANDDO

. Competencia. Este Tribunal Electoral del Estado de
Morelos, ejerce jurisdiccion y es competente para conocer y
resolver el presente juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales del ciudadano, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 1, 17, 41 base VI, y 1186 fraccién 1V,
inciso ¢) de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 23 fraccién VI y 108 de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos y 136, 137 fracciones | y
ll, 141, 142 fraccion |, 318, 319 fraccion 1l inciso ¢), 321 y 337
del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para

el Estado de Morelos.

Il. Causales de improcedencia. Toda vez que el estudio de
las causales de improcedencia o sobreseimiento son de orden
publico y, por tanto, de analisis preferente, las leguen o no las
partes, es deber de este organo jurisdiccional, analizarlas en
forma previa al estudio del fondo del asunto, toda vez que de
actualizarse alguna improcedencia deviene la imposibilidad de
este organo jurisdiccional para emitir pronunciamiento de

fondo respecto de la controversia planteada.

En atencién a ello, este Tribunal advierte que la autoridad
responsable en su informe circunstanciado hace valer la falta

de legitimacion de la promovente para promover el recurso de
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inconformidad ante dicha instancia administrativa electoral, al

sefialar lo siguiente:

[..]

Para dar cumplimiento a lo sefalado con el
articulo 323 de la Legislacion Electoral vigente
en el Estado, me permito expresar que Ila
ciudadana Blanca Estela Mojica Martinez, no
cuenta con la legitimacidon para interponer un
recurso de inconformidad ante este drgano
electoral, toda vez que la recurrente, debid
haber interpuesto un Juicio para la proteccién
de los derechos politico electorales del
ciudadano, en términos del articulo 332, del
coddigo comicial vigente.

[]

De lo anterior, se tiene que si bien es cierto el articulo 323 del
Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Morelos, prevé que corresponde a los
representantes de los partidos politicos la presentacion del
recurso de inconformidad, cierto es también que, el error en la
via no produce su improcedencia pues cabe la posibilidad de
ser reencauzado a la via correcta, por lo tanto la causal

alegada por la responsable es improcedente.

De igual forma, no le asiste la razén a la responsable cuando
estima que se actualiza la causal de improcedencia, respecto

a que la actora debid presentar su medio de impugnacién
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dentro del término de cuatro dias, toda vez que la recurrente
tuvo conocimiento del acuerdo IMPEPAC/CEE/184/2015,
emitido en sesidn permanente el veintiuno de junio del afio en
curso, por el que se declard la validez de la eleccion y se
asignaron las regidurias correspondiente al Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, lo anterior porque de autos se
desprende que en la sentencia de fecha treinta de octubre del
presente afio, la Sala Regional modificé el computo de la
eleccidbn de miembros del Ayuntamiento del Municipio de
Cuernavaca, Morelos, ordenando realizar la asignacion de las
regidurias por lo el acuerdo referido quedo insubsistente ante

lo ordenado por la Sala Regional.

Por otra parte, se estima que no le asiste la razén al
ciudadano Arturo Aldaco Herrera tercero interesado, cuando
sostiene que se actualiza la causal de improcedencia atinente
a que la actora carece de interés juridico directo para incoar el

presente medio de impugnacion.

En principio debe decirse que el interés juridico consiste en la
existencia de un derecho legitimamente tutelado, que al ser
transgredido por la actuacion de alguna autoridad, faculta al
agraviado para acudir ante el 6rgano jurisdiccional para

solicitar la reparacion de dicha trasgresion.
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En este sentido, la Sala Superior de! Poder Judicial de la
Federacion ha sostenido, en cuanto a la aducida falta de
interés juridico, [a jurisprudencia visible en la pagina 372, de la
Compilacion 1997-2012 de Jurisprudencia y Tesis en materia

electoral, publicada con el siguiente rubro y texto:

"INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER
MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU
SURTIMIENTO. La esencia del articulo 10, parrafo 1,
inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral implica que, por regla
general, el interés juridico procesal se surte, si en la
demanda se aduce la infraccion de algln derecho
sustancial del actor y a la vez éste hace ver que la
intervencion del organo jurisdiccional es necesaria y Util
para lograr la reparacién de esa conculcacion, mediante
la formulacién de algun planteamiento tendiente a
obtener el dictado de una sentencia, que tenga el efecto
de revocar o modificar el acto o la resolucion
reclamados, que producira la consiguiente restitucion al
demandante en el goce del pretendido derecho politico-
electoral violado. Si se satisface lo anterior, es claro que
el actor tiene interés juridico procesal para promover el
medio de impugnacion, lo cual conducird a que se
examine el mérito de ia pretension. Cuestion distinta es
la demostracidén de la conculcacion del derecho que se
dice violado, lo que en todo casc corresponde al estudio
del fondo del asunto.”

De la tesis antes transcrita se colige que el interés juridico

procesal se surte cuando:

a) En la demanda se aduzca la infraccion de algun derecho

sustancial del actor, y
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b) El mismo haga ver que la intervencion del dérgano
jurisdiccional es necesaria y util para lograr la reparacién de

esa conculcacion.

En el caso, debe tomarse en consideracion que la actora fue
postulada por el Partido Politico Morena, como candidata a
Segunda Regidora para integrar el Ayuntamiento del
Municipio de Cuernavaca, Morelos, de manera que lo anterior
le dota de interés juridico directo para acudir al presente juicio
para la proteccion de los derechos politico electorales del

ciudadano.

Motivo por el cual, se considera que no le asiste la razén a
Arturo  Aldaco Herrera, respectoc de la causal de

improcedencia que hace valer.

HI. Procedencia. En el presente caso se surten los requisitos
esenciales de procedencia con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 339 y 340 del Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos, dado
que se hizo constar el nombre del ciudadano, la demanda se
presento ante éste Tribunal Electoral, se sefialé domicilio para
oir y recibir notificaciones y a las personas autorizadas para
tales efectos por la actora; se exhibieron los documentos
necesarios para acreditar la legitimacién de la promovente; la

mencion de los oOrganos responsables, asi como la
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identificacidn del acto o resolucion impugnado, mencién de los
partidos politicos de la coalicidn cuya determinacién dio origen
al acto impugnado; la mencion de los hechos y agravios que
causa el acto reclamado; se ofrecieron y aportaron dentro de
los plazos de ley las pruebas, asi como el nombre y firma

autografa de la promovente en el presente juicio.

Ademas, de las documentales que obran en autos del
expediente al rubro indicado, se aprecia que se cumple con

los siguientes requisitos:

a) Oportunidad. El articulo 328, parrafo primero, del Cédigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado
de Morelos, dispone que el juicio para la proteccion de los
derechos politico electorales del ciudadano, debera
interponerse dentro del término de cuatro dias, contados a
partir del dia siguiente a aquel que se tenga conocimiento o se

hubiera notificado el acto o resolucién que se impugne.

Por ofro lado, el articulo 325, parrafo primero, del cédigo en
comento, preceptia que durante el proceso electoral todas las

horas y dias seran habiles.

En este sentido el presente requisito se encuentra satisfecho,
puesto que tal como se advierte a fojas 4 a 17, del expediente

en que se actua, el escrito de demanda se interpuso con
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fecha nueve de noviembre de la presente anualidad, ante el
Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion
Ciudadana, en estas condiciones, si la actora conocié el acto
que hoy se impugna el dia cinco de noviembre de la presente
anualidad, el juicio ciudadano fue promovido dentro del plazo
de los cuatro dias que el cdédigo de la materia sefala para tal
efecto.

Sirve de sustento a lo anterior, aplicable por analogia, Ia tesis
de jurisprudencia nimero S3EL 005/2000", emitida por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion:

“ACTO RECLAMADO, SuU CONOCIMIENTO
PRIMIGENIO SIRVE DE BASE PARA
INCONFORMARSE (LEGISLACION DE CHIAPAS).- Lo
que fja el momento para la impugnacién del acto
reclamando a través del medio idoneo, es su
conocimiento pleno por parte del afectado, el cual puede
provenir de una notificacién formal que del mismo se
realice, o bien, por haberse enterado al estar presente
en la sesion del consejo en el que el mismo se adopte;
conocimiento que, en uno y otro caso, sirve comoe punto
de partida para efectuar el computo atinente, pero
siendo preponderante el que se tenga por haber
concurrido a la sesion del consejo, frente a la notificacion
formal ulterior que se verifique del acto respectivo. Juicio
de revisidn constitucional electoral. SUP-JRC-116/2000.-
Partido Auténtico de la Revolucion Mexicana.-11 de julio
de 2000.-Unanimidad de votos.-Ponente: Alfonsina Berta
Navarro Hidalgo.-Secretaria: Esperanza Guadalupe
Farias Flores. Revista Justicia Electoral 2001, Tercera

: Visible en la Revista Justicia Electoral 2001, Tercera Epoca, suplemento 4, pagina 35,
Sala Superior, tesis S3E1L. 005/2000.
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Epoca, suplemento 4, pagina 35, Sala Superior, tesis
S3EL 005/2000.”

b) Legitimacion. Este requisito procesal se encuentra
satisfecho, toda vez que la actora, es ciudadana mexicana,
mayor de edad, quién promueve por su propio derecho y en
su caracter de candidata al cargo de Regidora en Segundo
lugar por el Partido Politico Nacional Morena para el
Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos.

Por otro lado, la actora acredita su personeria con el ejemplar
del periddico oficial “Tierra y Libertad”, nimero 5278, de fecha
ocho de abril de fa presente anualidad,” en el que obra su
registro como candidata a Segunda Regidora para el

Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos.

c) Interés juridico. Se encuentra colmado este requisito
toda vez que, en concepto de la promovente, el acto
impugnado vulnera su derecho politico electoral de ser
votada, en su vertiente de acceso al cargo, situacién por la
gue se considera cuenta con accidon procesal para

controvertirfo.

? Publicacion ordenada por el Instituio Morelense de Procesos Electorales vy
Participacion Ciudadana, que contiene [a relacién completa de candidatos y candidatas
registrados por los diferentes Partidos Politicos con reconocimiento ante éste Organo
Electoral Local para el presente procesos electoral ordinario del afio 2014-2015; en el
que se elegiran a los diputados del Congrese local v a los integrantes de los treinta y
tres ayuntamiento de las entidad,

Pagina 15 de 55



JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: TEE/IDC/424/2015-2

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

d) Definitividad. Se cumple debido a que de conformidad
con la normatividad electoral vigente, en contra del acuerdo
dictado, no procede algun otro recurso ordinario que deba
agotarse previamente que sea susceptible de modificar o

revocar el acto combatido.

En este sentido, al encontrarse satisfechos los requisitos de
procedibilidad, 1o conducente es realizar el estudio del fondo

del presente asunto.

IV. Litis. La pretension de la promovente consiste en que
este Tribunal ordene al Instituto Morelense de Procesos
Electorales y  Participacion  Ciudadana revoque el
otorgamiento de la constancia como Primer Regidor
Propietario a favor del ciudadano Arturo Aldaco Herrera, y se

le otorgue a la actora.

En tal virtud, la causa de pedir se sustenta en el hecho de
que segun el dicho de la actora se trasgrede lo establecido en
el articulo 117, fraccion V, de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos, al otorgar la constancia
de asignacion como Primer Regidor a Arturo Aldaco Herrera,
porque dicho candidato es inelegible para ocupar el cargo
citado.
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Asi, la litis del presente asunto, se constrifie en determinar si
Arturo Aldaco Herrera, resulta inelegible para ocupar el cargo
de Regidor en el Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, y en
su caso, si se debe revocar la constancia de asignacion

otorgada a su favor por la autoridad administrativa electoral.

V. Estudio de fondo. Ahora bien, del escrito de demanda se

advierte que la actora aduce como agravios los siguientes:

[..]
IX. AGRAVIOS

El acto Impugnado le causa el siguiente agravio a la
Actora:

UNICO. Mediante el Acto Impugnado la Autoridad
Responsable transgrede lo establecido en el articulo
117, fraccidén V, de la CPELSM, al otorgarle a Arturo
Aldaco Herrera la constancia de asignacion de regidor,
cuando dicho candidato no resulta elegible para el cargo.

Mediante el Acto Impugnado, la Autoridad Responsable
transgrede lo establecido en el articulo 117, fraccion V,
de la CPELSM textualmente sefiala lo siguiente:

Articulo 117. Los requisitos de elegibilidad para ser
miembro de un Ayuntamiento o Ayudante Municipal son:

(--)

V. No ser funcionario publico o empleado de I[a
Federacion, del Estado o de los Municipios si no se
separan de sus respectivos cargos noventa dias antes
del dia de la eleccion.

(.)
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A partir de lo anterior, es claro que los servidores
publicos no son elegibles para ser designhados como
regidores, a menos que se separen de su cargo cuando
menos noventa dias antes del dia antes de la eleccién.

En el caso que nos ocupada, Arturc Aldaco Herrera se
ubica en dicha causal de inelegibilidad, debido a que no
se separé de su cargo de Analista Especializado,
adscrito a la Direccion General del Instituto Estatal de
Documentacion de Morelos, perteneciente al Poder
Ejecutivo del Estado, con cuando menos noventa dias
de anticipacion a la eleccion.

Al respecto, es preciso sefialar que Arturo Aldaco
Herrera se separd de su cargo el 31 de marzo de 2015,
siendo que la eleccién en la que participd tuvo lugar el 7
de junio de 2015, En este sentido, entre el momento en
el que Arturo Aldaco Herrera se separd de su cargo y la
fecha de la eleccion trascurrieron sélo 67 dias.

Con ello, es claro que Arturo Aldaco Herrera resulta
inelegible para ocupar el cargo de regidor en el
Ayuntamiento de Cuernavaca, y por lo tanto, el
otorgamiento de la constancia de asignacién de
regiduria efectuado a su favor por el Consejo Estatal
Electoral del IMPEPAC debera ser revocado.

X. EFECTOS PARA LOS CUALES DEBER SER
REVOCADA LA ASIGNACION DE REGIDURIAS.

El otorgamiento de la constancia de asignacion de
regiduria efectuado a favor de Arturo Aldaco Herrera por
el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC debe ser
revocado para el efecto de que la regiduria
correspondiente a Morena le sea asignada a la Actora,
en calidad de candidata a regidora en el segundo lugar
de la lista registrada por dicho partido politico para el
Ayuntamiento de Cuernavaca.

En efecto, el articulo 380 del CIPEEM sefala lo
siguiente: (se transcribe...)

A partir de dicha disposicion, es claro lo siguiente:
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i Cuando un candidato electo a un cargo de
representacion proporcional resulte inelegible, al cargo
respectivo sera ocupado por el siguiente candidato en la
lista del mismo partido, vy no por el suplente del
candidato inelegible; y

[l.Cuando un candidato electo a un cargo de mayoria
relativa sera declarado inelegible, el cargo respectivo
sera ocupado por el suplente.
En el caso que nos ocupa, al ser claro gue las regidurias
son cargos de representacion proporcional, resulta
evidente que, ante la inelegibilidad de Arturo Aldaco
Herrera, quien debe ocupar la regiduria correspondiente
a Morena es la siguiente candidata en la lista respectiva,
que en este caso es la actora.
Como consecuencia de lo anterior, el otorgamiento de la
constancia de asignacion de regiduria efectuado a favor
de Arturo Aldaco Herrera por el Consejo Estatal Electoral
del IMPEPAC, debe ser revocado para el efecto de que
dicha regiduria le sea asignada a la Actora (sic).

[...]
Por su parte, el Consejo Estatal Electoral del Instituto
Morelense de Procesos Electorales vy Participacidon

Ciudadana, al rendir su informe justificado refirié lo siguiente:

[..]

Por otra parte, del contenido del recurso de
inconformidad que nos ocupa se advierie que la parte
recurrente se agravia de la siguiente manera:

En su agravio UNICO, manifiesta que”... la Autoridad
Responsable transgrede lo establecido en el articulo
117, fraccion V, de la CPELSM, al otorgarle a Arturo
Aldaco Herrera la constancia de asignacion de regidor,
cuando dicho candidato no resulta elegible para el
cargo...”, ya que como manifiesta la recurrente el
ciudadano antes citado no cumplen (sic) con los
requisitos de elegibilidad, toda vez que no se separ6 de
su cargec de Analista Especializado, adscrito a la
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Direccion General del Instituto Estatal de Documentacion
de Morelos, cuando menos 90 dias antes de la eleccion.

En virtud de lo anterior, este Consejo Estatal Electoral,
recibié la documentacién en conjunto de los requisitos
de elegibilidad del ciudadano Arturo Aldaco Herrera en
calidad de primer regidor postulado por el Partido
Morena, y dentro de la documentacion requerida, dentro
del articulo 163, fraccion |li, del Cédigo de Instituciones y
Procesos (sic) Electorales y Participacién Ciudadana, de
fa Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos, que se transcribe a continuacion:

(Se transcribe...)

En correlacidon con el 184 fraccion |, del Coédigo de
Instituciones vy Procedimientos Electorales para el
Estado de Morelos, relativo a la Declaracion, bajo
protesta de decir verdad, de aceptacion de Ia
candidatura y que cumple con los requisitos de
elegibilidad que establece el articulo antes citado del
Caodigo en comento vigente en nuestro Estado.

A efecto de clarificar el objeto de la impugnacion, se
hace necesario mencionar gue los numerales expuestos
establecen como requisito para ser candidato o
precandidato haberse separado noventa dias antes del
inicio de la jornada electoral mediante licencia o renuncia
del cargo como servidor publico con cargo de direccion
en los gobiernos federal, estatal, municipal, ni ejercer
bajo circunstancia alguna las mismas funciones, al
momento de la fecha de registro de candidato postulado
por Partidc MORENA.

En este tenor, la cuestidon juridica a resolver gravita en
torno a la viabilidad de la designacidon del candidato
antes mencionado al haber detentado un cargo publico.

El objetivo de que los servidores publicos que ocupen un
cargo de direccion en los gobiernos federal, estatal,
municipal, ni ejercer bajo circunstancia alguna las
mismas funciones, salvo que se separe del cargo
noventa dias antes del dia de la jornada electoral
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cuando pretendan participar en algun proceso electoral
local, es el de garantizar el principio de equidad en la
contienda, ello con miras a evitar gue dichos
funcionarios utilicen en su favor los recursos del erario
publico o que incurran en alguna conducta que pudiera
implicar el ejercicio de algun acto de presién en perjuicio
del gobernado, permitiendo que el proceso electivo se
desarrolle de forma libre y auténtica, y que todos los
aspirantes cuenten con las mismas posibilidades de ser
favorecidos con el voto de sus pares.

Asi de la interpretacion textual de los numerales de
referencia, se advierte que la exigencia del cargo surte al
momento de la fecha en que el aspirante —que detente u
puesto de direccion- pretenda registrarse en el proceso
electoral como candidato, pues a partir de ese momento,
a través de la expresion unilateral de su voluntad
determina sujetarse a dicha normativa en condiciones de
igualdad con los demas aspiranies, garantizando la
regularidad del proceso electivo.

Conforme a los razonamientos expuestos y atendiendo
al bien juridico tutelado — principio de equidad- es claro,
que el requisito de separacion del cargo resultara
aplicable cuando el aspirante busque la candidatura a
traves del metodo electivo determinado por la ley.

Que el puesto de Analista Especializado, adscrito a
la Direccion General del Instituto Estatal de
Documentacion de Morelos, que ostentd el candidato
ARTURO ALDACO HERRERA, no se encuentra
prevista(sic) como un puesto de Direccién que forme
parte de la estructura organica administrativa de dicho
6rgano municipal(sic)

Asi mismo, en términos del articulo 1 de la Constituciéon
Politica de los(sic) Estado Unidos Mexicanos, con el
objeto de eliminar los obstaculos que pudieran a los
ciudadanos dar una afectacién para votar y ser votado,
el Consejo Municipal Electoral de Cuernavaca,
determind procedente su registro, para participar en la
Jornada Electoral ordinario 2014-2015, toda vez en la
Declaracion, bajo protesta de decir verdad los
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ciudadanos impugnados manifiestan cumplir con los
requisifos de elegibilidad, que se enunciaron
anteriormente.

Por cuanto al téermino para presentar algin medio de
impugnacion debera presentarse cuatro dias después de
su conocimiento del acto impugnado, y toda vez que la
recurrente tuvo conocimiento del acuerdo
IMPERPAC/CEE/184/2015, emitido en sesion permanente
aprobado el 21 de junio del afio en curso, mediante el
cual se resuelve lo relativo por el que se emite la
declaracién de validez y calificacién de la eleccién de
Ayuntamiento de Cuernavaca, que tuvo verificativo el 07
de junio del afic 2015, respecto al computo total vy la
asignacion de regidores al Ayuntamiento de Cuernavaca
por el principio de representacion proporcional; asi como
la entrega de las constancias de asignacion respectivas,
debidé haber impugnado la recurrente en primera
instancia, este acuerdo, toda vez que el acuerdo
impugnado Unicamente es la confirmacién de la
aspiracion de las Regidurias, debido que el computo
maodificado por la Sala Regional Tribunal (sic) Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, de la cuarta(sic)
Circunscripcion con sede en el Distrito Federal, no
modifico la asignacién de las regidurias.

[]

! énfasis es propio.

De igual forma, conviene citar lo argumentado por el tercero
interesado en su escrifo respectivo, destacandose lo

siguiente:

[..]

a) PRETENCION DEL TERECERO INTERESADO:
Por razén de orden y método se procede a la
FORMULACION DE PRETENSIONES mismas que por

Pagina 22 de 55



JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: TEE/IDC/424/2015-2

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

congruencia deben resolverse con la finalidad de
acreditar de mejor manera el interés juridico del suscrito;
y que tienen por objeto poner de manifiesto la notoria
improcedencia del escrito presentado por la parte actora
y por ende la innecesaria intervencion del organo
jurisdiccional, ya que en ningun momento el acto
recurrido conculco su derecho politico electoral a ocupar
un cargo de eleccion popular.

PRIMERO.- Causal de Improcedencia por falta de
Interés Legitimo por parte de la Actora para promover
Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-
Electorales.

El juicic para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano promovido por la ciudadana
BLANCA ESTELA MOJICA MARTINEZ, ahora parte
actora, resulta improcedente, toda vez que se actualizan
las causales de improcedencia prevista en el articulo
360 del Codigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Morelos, toda vez que la
parte Actora CARECE DE INTERES JURIDICO
DIRECTO para presentar el Juicio, ademas de que lo
PRESENTO FUERA DE LOS PLAZOS ESTABLECIDOS
EN EL CODIGO EN COMENTO. Lo antes mencionado
se funda en las siguientes consideraciones:

1. FALTA DE INTERES JURIDICO PARA
PROMOVER JUICIO:

La C. BLANCA ESTELA MOJICA MARTINEZ, ahora
parte actora, CARECE DE INTERES JURIDICO
DIRECTO, para promover el presente medio de
impugnacion, toda vez que de un analisis exhaustivo de
la integralidad del escrito inicial se puede interpretar
(derivado de la obscuridad del escrito inicial) gque la
intencién de la actora es poner en movimiento a este
6rgano jurisdiccional, para que se le restituya en su
derecho electoral de ocupar un cargo de eleccion
popuiar, bajo el supuesto de gue el suscrito no debera
ocupar el cargo de Regidor en la integracion del
Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, de no satisfacer
el requisito de ilegibilidad, sefialando que para el casoc
de que esta autoridad declarara la procedencia de sus
agravios, ésta tendria el derecho de ocupar el cargo
sefialado, bajo una indebida interpretacién del articulo
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380 del Cdédigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Morelos. Situacién no
procedente conforme a lo establecido en el mismo
numeral, pero en su parrafo segundo establece que: (se
transcribe)

Bajo el supuesto indicado y sin conceder que me
encuenire en la hipdtesis de inelegibilidad sefialada por
la actora, la Unica persona que tendria un interés juridico
directo para la promocion de un Juicio para la Proteccién
de los Derechos Politicos Electorales, seria en su caso
quien ocupa la suplencia en la Constancia de mayoria
que me fue entregada como candidato electo.

Lo mencionado con antelacidon se fundamente con la
Jurisprudencia emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro:
"INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER
MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU
SURTIMIENTO."

De lo anterior, es imprescindible sefalar que el objetivo
del Juicio para la Proteccidn de los Derechos Politicos
Electorales es /a restitucién al demandante en el goce
del pretendido derecho politico elecforal conculcado,
situacion que no ocurriria para el caso en concreto que
pretende [a parte actora, mediante la promocién del
juicio interpuesto ante ese 6rgano jurisdiccional y por
ende resulta improcedente su substanciacion. Con la
intencién de clarificar con exactifud la definicién
indicada, sirva de base lo sefialado en la Tesis
Jurisprudencial emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, bajo el
rubro: "JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHQS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANQO. PROCEDE CUANDO SE ADUZCAN
VIOLACIONES A DIVERSOS DERECHOS
FUNDAMENTALES VINCULADOS CON LOS
DERECHOS DE VOTAR, SER VOTADO, DE
ASOCIACION Y DE AFILIACION."

(se transcribe)
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De igual manera, recae sobre el recurso interpuesto por
la actora una segunda causal de improcedencia que es
la;

H. PRESCRIPCION DE LA ACCION POR HABERSE
PRESENTADO FUERA DE LOS PLAZOS
ESTABLECIDOS EN LA LEGISLACION ELECTORAL.
El articulo 328 del Cobdigo de Instituciones vy
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos,
prevé que los medios de impugnacion se deberan
presentar dentro de los cuatro dias siguientes, contados
a partir de aquel en que se tenga conocimiento del acto
o resolucidn impugnado, o que se hubiese notificado de
conformidad con el ordenamiento legal aplicable.

L.a actora con pleno conocimiento de que ha prescrito su
derecho de accidn, pretende en la integralidad de la
narrativa de hechos del escrito inicial, hacer valer un
argumento inadecuado respecto a los alcances de la
resolucion SDF-JRC-309/2015 de fecha 30 de octubre
de 2015, emitida por la Sala Regional de la Cuarta
Circunscripcion Electoral, del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidon, ya que a su
consideracion el acuerdo para la declaracion de validez,
asignacion de regidurias y entrega de constancia de
mayoria a los regidores de representaciéon proporcional
numero IMPEPAC/CEE/184/2015 de fecha 3 de
septiembre de 2015, fue declarado insubsistente por lo
ordenado en la citada resolucion, ya que si bien es cierto
el resolutivo ordena al Consejo Estatal del IMPEPAC
realice la asignacién de regidurias de representacién
proporcional, con base en el computo realizado por ése
organo jurisdiccional, indica que debera ajustarse a los
términos precisados en la sentencia, estableciendo en
los alcances de la resolucion lo siguiente:

"8. Como consecuencia de la modificacion de los
resultados del computo municipal, esta Sala Regional
advierte que dada la variacion de los votos recibidos por
cada partido politico, es necesario verificar si tiene algin
Impacto en la asignacion de regidores de representacion
proporcional.

Ello, a fin de garantizar el valor igualitario del voto al
momento de convertirlo en representantes populares, y
porque la asignacidén se hace tomando en consideracion
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los resultados definitivos de la eleccidn del
ayuntamiento.

Al respecto, el articulo 254, parrafo segundo, del Cédigo
local, prevé que en relacion a la eleccidon de regidores a
los ayuntamientos por el principio de representacion
proporcional, concluido el proceso de coOmputo, el
Consejo estatal hard la asignacion de regidores,
declarara la validez de las elecciones y entregara
constancia a los candidatos electos.

En ese sentido, se debe ordenar al Consejo Estatal del
IMPEPAC que, tomando en cuenta los resultados de la
eleccidon consignados en esta sentencia, realice la
asignacion de regidurias por el principio de
representacion proporcional del Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos. En el entendido de que si no hay
variacion alguna debera ratificar las constancias de
asignaciéon que hubiere entregado, pero en caso
contrario, entregara las constancias que correspondan,
quedando sin efecto aquellas que se hubieren visto
afectadas por los nuevos resultados de la eleccién.”

Una vez expuesio los alcances de la resolucidn se
puede llegar a la conclusion de que en virtud de no
haber variacion en la asignacidn de la regiduria asignada
al partido Morena, la autoridad administrativa durante la
substanciacion a lo ordenado por el Tribunal emitid
acuerdo numero IMPEPAC/CEE/311/2015 de fecha 5 de
noviembre, mediante el cual ratifico la constancia de
mayoria en favor del suscrito, que recibi en fecha 3 de
septiembre del ano en curso (Que a su vez ratifico la
entregada el dia 21 de Junio del 2015).

Por lo anterior, se desprende que cualquier ciudadano
que tuviere legitimidad e interés juridico para impugnar
el acuerdo IMPEPAC/CEE/184/2015 de fecha 3 de
septiembre de 2015, emitido por el Consejo Municipal
Electoral de Cuernavaca, Morelos, del Instituto de
Procesos Electorales vy Participacion Ciudadana,
mediante el cual se declaro la validez de la eleccidén de
la integracion del Ayuntamiento de Cuernavaca Morelos
y se procedio a realizar la asignacion de las regidurias
con base a la formula establecida en el cddigo comicial,
tendria que haber impugnado dentro del plazo legal de 4
dias posteriores a su emision, estableciendo los hechos
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y agravios que le causara este; es decir a mas tardar el
dia 7 de septiembre del 2015.

Mas aun, concretandonos al caso expuesto por la parte
actora, en caso de que pretendiera hacer valer que el
suscrito incurriere en alguna de las hipotesis de
inelegibilidad, aquel seria el ultimo momento para poder
poner de manifiesto ante la autoridad emisora y/o ante el
organo jurisdiccional electoral y no podria invocar esta
causal para poner en movimiento el érgano jurisdiccional
para recurrir el acuerdo IMPEPAC/CEE/311/2015 de
fecha 5 de noviembre, ya que este solo tuvo por objeto
en el caso particular del suscrito la ratificacidon de la
constancia de mayoria expedida a mi favor desde el
acuerdo IMPEPAC/CEE/184/2015 de fecha 3 de
septiembre de 2015.

Por lo anterior queda evidenciado qgue el medio de
impugnacion presentado de manera dolosa por el
promovente es extemporaneo, ya que desde Ila
expedicion del acuerdo IMPEPAC/CEE/184/2015 de
fecha 3 de septiembre de 2015, mediante el cual se
declaro la validez de [a eleccién y me fue entregada la
constancia de mayoria que me acredita como regidor
electo del Municipio de Cuernavaca, Morelos, han
transcurrido 67 dias desde su expedicion hasta la fecha
de su presentacién, por o que es notoriamente
improcedente, pues el plazo para la interposicion de
cuestiones de elegibilidad tuvo que haberlas ventilado a
mas tardar el dia 7 de septiembre del 2015.

Por los argumentos antes expuesto, le solicitaria al
Tribunal Electoral que sobresea el Juicic para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales ya que
se han actualizado causales de improcedencia, razén
por la cual resulta ilégico que se haga un estudio a fondo
del asunto ya gue no existen pretensiones algunas, por
la cual la controversia queda sin materia, y por tanto ya
no tiene objeto alguno continuar con el andlisis I6gico
juridico del medio de impugnacion en comento, ante lo
cual procede darlo por concluido sin entrar al fondo de
los intereses litigiosos, mediante una resolucién de
sobreseimiento.

Para el caso de que ésa autoridad jurisdiccional, no
considerase operantes los argumenios gue invocan el
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sobreseimiento del presente juicio, tengo a bien sefalar
los argumentos que debera de considerar al momento
de entrar al estudio del fondo de los agravios expuesto
por la parte actora, por cuanto a:

EL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS DE
ELEGIBILIDAD.

Por cuanto a su agravio sefialado como UNICO de su
escrito inicial de demanda por la hoy actora BLANCA
ESTELA MOJICA MARTINEZ, en relacion a que el
suscrito, no cumplio con lo establecido en el articulo 117
fraccion V, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Scoberano de Morelos, que la letra dice:

Articulo 117. Los requisitos de elegibilidad para ser
miembro de un ayuntamiento o ayudantes municipales
son:

[.]

[.- Ser morelense por nacimiento, o0 ser morelense por
residencia con antigiedad minima de diez afios
anteriores a la fecha de la eleccidn, en pleno goce de
sus derechos como ciudadano del Estado;

il.- Tener cinco afios de residencia en el Municipio o en
la poblacion en la que deban ejercer su cargo,
respectivamente;

lIl.- Saber leer y escribir;

V.- No ser ministro de algun culto, salvo gue hubiere
dejado de serlo con la anticipacion y en la forma que
establezca la ley reglamentaria del Articulo 130 de la
Constitucion Federal;

V.- No ser Consejero Presidente o Consejero Electoral
del Organismo Publico Electoral de Morelos ni
Magistrado del Tribunal Electoral del Estado de Morelos,
asi como formar parte del personal directivo del
Organismo Publico Electoral de Morelos, aun si se
separan de sus funciones, conforme a lo dispuesto en el
Articulo 23 de la presente Constitucion;
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Vl1.- Tampoco podran ser, los que tuvieren mando de
fuerza publica, si no se separan de su cargo o puesto
noventa dias antes del dia de la eleccion; y

VIl.- El padre en concurrencia con el hijo; el esposo o
esposa con el conyuge, el hermano con la del hermano,
el primo con el primo, el socio con su consocio y el
patron con su dependiente.

[-]

Es menester, informar a este Organo Colegiado
Electoral, que el que suscribe, cumplid en tiempo vy
forma, con todos y cada uno de los requisitos que
establece y contempla el articulo 117 Constitucidn
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos,
allanéndonos a los mismos haciéndolos propios, ya que
se percibe, que la hoy actora BLANCA ESTELA MOJICA
MARTINEZ, fundamenta y motiva sus causa de pedir, en
un dispositivo Constitucional lLocal de manera errénea y
equivocada, pretendiendo en confundir a este Organo de
Administracion de Justicia Electoral, al decir que su
servidor, no cumpli con los requisitos que contempla la
referida Constitucion, pues difiere de lo gque plasma por la
actora en sus escrito inicial de demanda, con lo que
estipula la Constitucion Local .

En otro orden de ideas, es preciso hacer mencionar que
tal y como lo dispone el articulo 163 fraccion Ill, que a
letra dice:

Articulo 163. Son requisitos para ocupar un carge de
eleccion popular, ademas de los sefalados por la
Constitucion Federal y la Constitucién, lo siguiente:

L.]

ill.- No ocupar cargo de direccidon en los gobiernos
federal, estatal, municipal, ni ejercer bajo circunstancia
alguna las mismas funciones, salvo que se separe del
cargo noventa dias antes del dia de la jornada electoral,
Y

[-]
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De lo anterior, me permito hacer un analisis
interpretativo aunado de la claridad del mismo, que tal y
como lo refiriere el citado articulo163 fraccidon I, para
poder ocupar un cargo de eleccion popular
obligatoriamente tienen que cumplirse lo sefialado por la
Constitucién Federal y Local, en especifico el Cdodigo
Comicial de la Materia, al sefialar de manera clara y
precisa "NO OCUPAR CARGO DE DIRECCION” esto es
que al momento de poder contender a ser candidato de
eleccidn popular a cualquiera que sea, no se puede bajo
ninguna circunstancia, ser o desempefiar cargo de
Direccion en ninguna de las areas que comprenda los
tres niveles de Gobierno, entendiéndose como
“DIRECCION" de acuerdo a lo que establece por la Real
Academia de la Lengua Espafiola lo siguiente.

[.]

Es aquella persona que tiene a su cargo la direccion, de
diferentes organismos o instituciones tales como una
empresa, un negocio, una compafiia entre otros,
dirigiendo a personal individuos que se encuentran a su
cargo y guiarlos de la mejor manera posible hacia la
satisfaccion del objetivo fijado

(]

Es preciso sefialar, que el mismo dispositivo legal
refiere, que para estar en condiciones de contender a
un cargo de eleccidon popular, es indispensable no
ocupar un cargo de DIRECCION, ya sea en el Gobierno
Federal, Estatal o Municipal, ni ejercer bajo circunstancia
alguna las mismas funciones, salvo gue se separe del
cargo noventa dias antes de la jornada electoral, de lo
cual acontecid, haciendo notar a esta Autoridad
Jurisdiccional Electoral, que el de la voz, nunca tuvo el
carge de DIRECCION vy por consiguiente mucho menos
personal a su cargo, cuestion aun mas a mi favor, en el
sentido, de que como lo dispone el articulo 163 fraccidon
lfl, no encuadro en dicha hipdtesis, toda vez que mi
puesto desempefado era ANALISTA ESPECIALIZADO.
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Es conveniente precisar que su  servidor, se
desempefiaba como trabajador del Gobierno del Estado,
adscrito al Instituto Estatal de Documentacién de
Morelos, con el CARGO DE  ANALISTA
ESPECIALIZADO, el cual no podria ser equiparable a
cargo de DIRECCION, tota vez que el Coédigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Morelos, contempla en su articulo 163
fraccién IILQUE SOLO ESTAN OBLIGADOS A
SEPARARSE DEL CARGO NOVENTA DIAS ANTES DE
LA JORNADA ELECTORAL, TODOS AQUELLOS QUE
TENGAN EL CARGO DE DIRECCION, EN
CUALQUIERA LOS GOBIERNOS FEDERAL, ESTATAL
O MUNICIPAL, por lo que su servidor, al ser una
ANALISTA ESPECIALIZADO, del instituto de referencia,
es evidente para este Organo de Administracion de
Justicia Electoral, que mi cargo, no en encuadra en el
supuesto juridico que contempla el articulo 163 fraccion
1, del Cédigo Comicial de la Materia, porque aun, y sin
gue no hubiese solicitado |la referida licencia, no estaria
fransgrediendo ia Normatividad Electoral del Estado,
porgue es clara y precisa al sefialar el supuesto juridico,
que solo estan obligados a separarse, con noventa dias
antes de la jornada electoral, todos aquellos que tengan
el cargo de DIRECCION en cualquiera de los tres
niveles de gobierno, caso que no fue asi.

En otro orden de ideas y con fundamento en el articulo
45 de la l.ey del Servicio Civil del Estado de Morelos, el
gue suscribe, mediante escrito de fecha tres de marzo
del afio en curso, se dirigié¢ escrito al Ciudadano JesUs
Zavaleta Castro, Director General del Instituto Estatal de
Documentacion de Morelos, mediante el cual solicite en
tiempo y forma conceda LICENCIA SIN GOCE DE
SUELDOQ APARTIR DEL DIA CINCO DE MARZO
HASTA EL VEINTE DE JUNIQ DE LA PRESENTE
ANUALIDAD. el cual fue recibido y sellado en la oficialia
de partes del referido Instituto, a las catorce horas con
veinticuatro minutos, del dia tres de marzo del afio en
curso, prueba que pongo a la vista en copia certificada,
sefialada como ANEXO TRES, para demostrar el debido
cumplimiento al dispositivo legal 163 fraccion Ili, del
Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales
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para el Estado de Morelos, y asi demostrar a los
integrantes de este Honorable Organo Electoral, al
momento de resolver, que el que suscribe, manifestd su
voluntad y se separase del cargo en tiempo y en forma y
en ningin momento, se ejercid baje ninguna
circunstancia alguna, actividades a las que venia
desempefiando como ANALISTA ESPECIALIZADO, vy
asi desvirtuar lo que maliciosa y dolosamente sefiala y
referire la hoy la actora, en el presente juicio,
pretendiendo hacer creer a este Organo Colegiado, que
sus servidor no cumpli®¢ a cabalidad los referido
requisitos que contempla el articulo 163 fraccion Ill, de!
Cédigo de la Materia, por lo aun y como se establece en
el numeral 163 fraccidn Ill, no era necesario la solicitud
de licencia sin goce de sueldo, para poder contender al
cargo de regidor del que hoy resulte designado en virtud,
de que de una interpretacién juridica no encuadro en
dicha hipdtesis, por no desempenar el cargo de
DIRECCION, toda vez que el de la voz, despefid
Unicamente como ANALISTA ESPECIALIZADO, porgue
incorrectamente la hoy actora tiene una falsa apreciacion
del que, el de la voz, no cumpli¢ a cabalidad, los
requisitos necesario de elegibilidad en materia electoral.

Ahora bien, me permito para mejor entendimiento
respecto de la licencia sin goce de sueldo, de los
noventa dias a los que la ley dispone por cuanto a la
separacion del cargo, que venia desempefando como
ANALISTA ESPECIALIZADO, inicio a partir del dia cinco
marzo del afio en curso y concluyo el dia veinte de junio.

De lo anterior se desprende, de manera ilustrativa en los
recuadros marcados con color gris, los cuales
evidencian plenamente qgue de la suma de estos, arroja
un total de NOVENTA Y CUATRO DIAS, de |a
separacion del cargo, que venia desempefiando como
ANALISTA ESPECIALIZADO, por lo gue con esto,
queda demostrado que la hoy actora, no le asiste la
razon al pretender hacer creer de manera erronea a los
integrantes de este Tribunal Electoral, que no me separe
del cargo oportunamente, siendo que de la suma
correspondiente de lo que aqui se ilustra, resultan un
total que equipara a lo que la ley dispone en su numeral
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163 fraccion 1ll, del Cdédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos,
correspondiente a noventa dias de separacion del cargo,
aun y no encuadrando en el supuesto juridico que
contempla el numeral 163 fraccion Ilf, del Cddigo
Comicial de la Materia, al no tender cargo de
DIRECCION, como literalmente, o refiere el numeral
antes citado.

SEGUNDO.- Acuerdo IMPEPAC/CEE/311/2015,
asignacién y distribucion de regidores integrantes del
ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos.

En tal sentido, resulta que el acuerdo identificado bajo
las siglas IMPEPAC/CEE/311/2015, emitido por el
Instituto  Morelense de Procesos Electorales vy
Participacion Ciudadana, de fecha cinco de noviembre
del afio dos mil quince, fue por demas {otalmente
apegado a derecho y velando en todo momento los
principios maximos en materia electoral, los cuales son;
Certeza, Imparcialidad, Objetividad, Legalidad vy
Probidad, que contempla el articulo 136 del Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales, por o que la
asignacion y distribucion de las regidurias que integraran
el Municipio de Cuernavaca, Morelos, fue en atenciéon a
fos resultados obtenidos por los partidos politicos
participantes, en la pasada eleccion del siete de junio del
afio en curso, resultando una vez mas que el partido
politico Movimiento de Regeneracion  Nacional
(MORENA), obtuvo por el porcentaje necesario de
votacion que contempla el numeral 18 del Cddigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales, dando como
resultado una regiduria y la misma fue asignando al
ciudadano ARTURO ALDACO HERRERA, por ser, el
que encabeza la planilla propuesta por el referido
instituto politico, y velando en todo momento los
requisitos de elegibilidad que contempla {a Constitucion
Federal y Local asi como el Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos.

Sentado lo anterior, este Tribunal Electoral, llevaréd a cabo un

estudio conjunto de los motivos de disenso hechos valer por la
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actora, sin que ello ocasione agravio alguno, ya que no es la
forma como los agravios se analizan lo que puede originar
una lesién, puesto que lo trascendental es que todos los

argumentos sustentados sean examinados.

Para ello, resulta aplicable la jurisprudencia registrada con el
niamero S3ELJ04/2000, dictada por la Sala Superior del
Tribunal Electoral de Poder Judicial de la Federacion,
publicada en la compilacion oficial de jurisprudencia y tesis
relevantes 1997-2005, pagina 23, y que es del tenor siguiente:
“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADQO, NO CAUSA LESION—EI estudio que
realiza la autoridad responsable de los agravios
propuestos, ya sea que los examine en su conjunio,
separandolos en distintos grupos, ¢ bien uno por uno y
en el propio orden de su exposiciOn o en orden diverso,
no causa afectacién juridica alguna que amerite la
revocacion del fallo impugnado, porque no es la forma
como los agravios se analizan lo que puede originar una

lesion, sino que, lo trascendental, es que todos sean
estudiados.”

Lo anterior, no ocasiona agravio alguno a la promovente,
puesto que lo trascendental estriba en que los agravios sean
estrictamente advertidos y analizados por este o6rgano

colegiado.

En este sentido, resulta aplicable la jurisprudencia registrada
con el numero S3ELJ04/2000, dictada por la Sala Superior del

Tribunal Electoral de Poder Judicial de la Federacion,
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publicada en la compilacién oficial de jurisprudencia y tesis

relevantes 1997-20095, pagina 23, y que es del tenor siguiente:

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION.- E! estudio que
realiza la autoridad responsable de los agravios
propuestos, ya sea que los examine en su conjunto,
separandolos en distintos grupos, o bien uno por uno y
en el propio orden de su exposicion 0 en orden diverso,
no causa afectacion juridica alguna que amerite la
revocacion del fallo impugnado, porgue no es la forma
como los agravios se analizan lo que puede originar una
lesion, sino que, lo trascendental, es que todos sean
estudiados.

Previo al estudio de los agravios de la accionante, conviene

transcribir el marco normativo que sirve de base al presente.

CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE MORELOS

CAPITULO I
INSTITUCIONES Y PROCESOS ELECTORALES

Articulo 23.- Los procesos electorales del Estado, se
efectuaran conforme a las bases que establecen la
presente Constitucion y las leyes de la materia y se
sujetaran a los principios de constitucionalidad, certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad, equidad,
objetividad, definitividad, profesionalismo, maxima
publicidad y paridad de género.

[

I. Los partidos politicos son entidades de interés plblico.
Tienen como fin promover la participacién del pueblo en
la vida democratica, contribuir a la integracién de la
representacion estatal y como organizaciones de
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ciudadanos, hacer posible el acceso de éstos al ejercicio
del poder publico de acuerdo con los programas,
principios e ideas que postulen y mediante el sufragio
universal, libre, secreto y directo.

[..]

ARTICULO 117.- Los requisitos de elegibilidad para ser
miembro de un Ayuntamiento o Ayudante Municipal son:

[..]

V. No ser Consejero Presidente o Consejero Electoral
del Organismo Publico Electoral de Morelos ni
Magistrado del Tribunal Electoral del Estado de Morelos,
asi como formar parte del personal directivo del
Organismo Publico Electoral del Estado de Morelos, aun
si separan de sus funciones, conforme a lo dispuesto en
el Articulo 23 de la presente Constitucion;

[

CODIGO DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS
ELECTORALES PARA EL ESTADO DE MORELOS

CAPITULO II
DE LOS REQUISITOS DE LEGIBILIDAD

Articulo 11. Son elegibles para los cargos de
Gobernados, Diputados al Congreso del Estado vy
miembros integrantes de los ayuntamientos, los
ciudadanos del Estado que, teniendo la calidad de
electores, rednan los requisitos que establece la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
la Constitucidon Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos, asi como las demas leyes aplicables.

No son elegibles para los cargos de eleccion
popular, quienes hubieren ejercido como: Consejero
Presidente, Consejeros Electorales, personal
directivo del Instituto Morelense o Magistrados del
Tribunal Electoral para el siguiente proceso
electoral; en el modo y téerminos que estable la
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Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos.

Articulo 163. Son requisitos para ocupar un cargoe de
eleccion popular, ademas de los sehalados por la
Constitucion Federal y la Constitucion, los siguientes:

L]

ll. No ocupar un cargo de direccién en los gobiernos
federal, estatal, municipal, ni ejercer bajo
circunstancia alguna las mismas funciones, salvo
gue se separe del cargo noventa dias antes del dia
de la jornada electoral, y

[-]

REGLAMENTO PARA EL. REGISTRO DE
CANDIDATOS AL CARGO DE ELECCION POPULAR

CAPITULO QUINTO
DE LOS REQUISITOS DE ELEGIBILIDAD

Articulo 24. De conformidad a lo establecido en el
articulo 117 de {a Constitucion Politica de la Entidad, los
requisitos de elegibilidad para ser miembro de un
Ayuntamiento son:

[..]

V. No ser Consejero Presidente o Consejero
Electoral del Instituto Morelense, ni Magistrado del
Tribunai Electoral del Estado de Morelos, asi como
formar parte del personal directivo del Instituto
Morelense, ain si se separan de sus funciones,
conforme a lo dispuesto en el Articulo 23 de la
Constitucién;

(-]

El énfasis es propio.

Pagina 37 de 55



JUICIC PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: TEE/IDC/424/2015-2

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

De los preceptos legales transcritos se advierte lo siguiente:

- Que en el proceso electoral son principios rectores los de
constitucionalidad, certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad, equidad, objetividad, definitividad,

profesionalismo, maxima publicidad y paridad de género.

- Que los partidos politicos son entidades de interés publico y
tienen como fin promover la participacion del pueblo en la vida
democratica y hacer posible el acceso de los ciudadanos al
ejercicio del poder publico, mediante el sufragio universal,

libre, secreto y directo.

- Que son requisitos de elegibilidad para ser miembro de un
Ayuntamiento o Ayudante Municipal, no ser Consejero
Electoral, Magistrado del Tribunal Electoral, personal directivo
del organismo publico electoral del Estado de Morelos, aun si
se separan de sus funciones conforme a lo dispuesto en el

articulo 23 de la Constitucion local.

- Son elegibles a los cargos de Gobernador, Diputados al
Congreso del Estado y miembros integrantes de los
ayuntamientos, los ciudadanos que reunan los requisitos que
establece la Constitucion Federal, la particular del Estado de

Morelos y las demas leyes aplicables.
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- No son elegibles para un cargo de eleccién popular, quienes
hubieren sido Consejero Presidente, Consejero Electoral,
Magistrado del Tribunal Electoral, directivo del Organismo
Publico Electoral del Estado, en los términos que senala la

constitucion.

- Son requisitos de elegibilidad para ocupar un cargo de
eleccion popular, no ocupar un cargo de direccidn en los
gobiernos federal, estatal, municipal, ni ejercer bajo
circunstancia alguna las mismas funciones, salvo que se

separe del cargo noventa dias antes de la jornada electoral.

Al respecto, ha sido criterio de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidon, que el analisis
de la elegibilidad de los candidatos puede presentarse en dos
momentos, el primero, cuando se lleva a cabo el registro de la
candidatura vy, el segundo, cuando se califica la eleccion, sin
embargo, en el segundo de ellos, s6lo se revisan los
necesarios para ocupar el cargo y no asi los inherentes al
registro de candidatos, los cuales son analizables Gnicamente

al momento de resolver sobre las solicitudes respectivas.

Ahora bien, de conformidad con la doctrina |a inelegibilidad se
entiende como la condicidon que tiene una persona respecto
de un cargo de eleccion, en el momento en que no cumple

con los requisitos establecidos por la ley para ocuparlo, o se
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encuentra en alguna de las hipdtesis de los impedimentos
previstos en la misma, para tal efecto. Asi, se puede afirmar
que la inelegibilidad es un vicio por el cual una persona esta
impedida para contender en un proceso electoral e inclusive,
para el caso de que sea elegida, se le impedira acceder al

cargo.

Sentado lo anterior, este Tribunal considera que son
infundados los agravios aducidos por la actora, por las

consideraciones que se explican a continuacion.

En la especie, la actora impugna el acuerdo
IMPEPAC/CEE/311/2015, emitido el cinco de noviembre de [a
presente anualidad, por el Consejo Estatal Electoral del
Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion
Ciudadana, mediante el cual ratificé la asignacion de
regidores en el Municipio de Cuernavaca, Morelos, asi como
la entrega de la constancia respectiva a favor de Arturo
Aldaco Herrera, como primer regidor de dicha municipalidad
postulado por el Partido Politico Morena, por lo que en su
concepto la autoridad vulnera el articulo 117, fraccién V, de la

Constitucion local.

Sefiala que el ciudadano Arturo Aldaco Herrera, no cumple
con los requisitos de elegibilidad establecido en el articulo

117, fraccidén V, de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
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Soberano de Morelos, toda vez que el mismo, no se separd
del cargo que desempenaba de analista especializado
adscrito a la Direccién General del Instituto Estatal de
Documentacion de Morelos, lo anterior resulta infundado, por

lo que a continuacidon se precisa.

En el caso, obra en autos el informe® rendido por la
Subdirectora  Administrativa del Instituto Estatal de
Documentacion de Morelos y Archivo General del Estado de
Morelos, documental publica a la que se le concede valor
probatorio pleno en términos del articulo 364, segundo
parrafo, del Cédigo de Instituciones y Procedimientos

Electorales para el Estado de Morelos.
Informe del que se desprende lo siguiente:

L]

En respuesta a su solicitud de informacién con relacion
al expediente TEE/JDC/424/2015-2 relativo al juicio para
la proteccién de los derechos politico electorales del
ciudadano, sobre la naturaleza y caracteristicas del
cargo de “Analista Especializado” que desempefiaba el
ciudadano Arturo Aldaco Herrera en el Instituto Estatal
de Documentacion de Morelos (IEDM), me permito
informar a usted lo siguiente:

El C. Arturo Aldaco Herrera, desempefiaba el cargo
de Analista Especializado, con clave nominal 328-
320 y nimero de empelado 002927. Dicho cargo no
es de caracter directivo, no cuenta con personal

? Visible a foja 758 del expediente.
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subordinado v no implica la toma de decisiones en
las actividades del IEDM.

[-]

El énfasis es propio.

De lo anterior transcrito, se advierte que si bien es cierto el
ciudadano Arturc Aldaco Herrera, se desempefié con el cargo
de analista especializado en el Instituto Estatal de
Documentacién de Morelos, también lo es que el cargo que
ocupaba, no era de direccion, poder de mando, titularidad vy
representacion, es decir, no implicaba la foma de decisiones
en actividades propias del Instituto, en este sentido se puede
sefalar que la actividad que desarrollaba era de ejecucion y

subordinacion.

Por otra parte, en la instrumental de actuaciones obra copia
certificada del escrito* de fecha tres de marzo de la presente
anualidad, en el que se hace constar que Arturo Aldaco
Herrera solicitd licencia sin goce de sueldo a partir del cinco
de marzo vy hasta el veinte de junio del afio en curso, para
contender al cargo de regidor por el Municipio de Cuernavaca,
Morelos, por parte del Partido Movimiento Regeneracion
Nacional (MORENA), en el cual consta que fue recibido a las

catorce horas con veinticuatro minutos del tres de marzo del

* Visible a foja 521 del expediente en que se actia.
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presente, por el Instituto Estatal de Documentacion del Estado

de Morelos.

Documental con la que contrario a lo que afirma la actora se
acredita que Arturo Aldaco Herrera se separd del cargo de
analista especializado gue desempefiaba en el Instituto
Estatal de Documentacidon de Morelos, noventa dias antes de

la jornada electoral.

De manera que, a juicio de este Tribunal si ciudadano Arturo
Aldaco Herrera, en la funcion que desempefid -analista
especializado- dentro del Instituto Estatal de Documentacion
de Morelos, no desarrollaba un cargo de direccién que
implicara la toma de decisiones en actividades propias del
Instituto, con el cual tuviera contacto de orden social con el
pueblo, no estaba obligado a separarse del cargo con noventa
dias de anticipacion a la celebracidén de la jornada electoral,
porgue no se encontraba dentro del supuesto previsto en los
articulos 117, fraccién V, de la Constitucion Local y 163,
fraccion I, del Cédigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Morelos, sin embargo, tal como
ha quedado demostrado lo hizo a efecto de no trasgredir la

normatividad en comento.

Sirve de base a lo anterior, por analogia, la Tesis de

Jurisprudencia emitida por la Sala Superior del Tribunal
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Electoral del Poder Judicial de la Federacion, que a la letra

dice:

“ELEGIBILIDAD E__LOS CANDIDATOS A

MIEMBROS DEL AYUNTAMIENTO. LOS
CONCEPTOS DE "FUNCIONARIO" Y "EMPLEADQ"
PARA EFECTOS DE (LEGISLACION DE
MICHOACAN). Existe una diferencia entre el concepto
de "funcionario" y el de "empleado”, la cual estriba en
las actividades que desempefian, pues el termino
"funcionario" se relaciona con las atinentes a: decision,
titularidad, poder de mando, y representatividad, por el
contrario, el significado del vocablo "empleado™ esta
ligado a tareas de ejecucidén y subordinacion, mas
no de decision y representacidon. ks asi que de una
interpretacion funcional realizada al articulo 119,
fraccion Il de la Constitucidn Politica del Estado de
Michoacan se colige que el fin Ultimo para el cual se
establecié la prohibicion de ser funcionario federal,
estatal o municipal, para ser electo a algun cargo del
ayuntamiento que corresponda, es acorde con las ideas
expuestas, ya que el proposito del legisiador fue el
de evitar que por razon de la posicién de mando o
de titularidad que tuvieran los candidatos
propuestos por determinado partide politico, los
electores se vieran presionados a expresar su voto
en favor de éstos; con lo que se protege el principio
de igualdad que debe regir en toda contienda
electoral, evitando asi que determinadas personas
hagan uso de su posicion para alcanzar mayor
namero de votos, lo que obviamente afectaria el
resultado de la eleccion.”

El énfasis es nuestro.

En este sentido, la voz “analista especializado” presupone a la
persona que tiene una especialidad en una rama determinada

0 ciencia, es decir que, puede ser una persona preparada en
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cualquier area, por lo que, la labor de analista especializado
se asemeja a una funcidn administrativa que no es de
direccidn vy no tiene contacto directo con la sociedad, de ahi

que no adolece de inelegibilidad tal como lo refiere la actora.

En este orden de ideas, cabe hacer mencion que uno de los
propésitos fundamentales de la prohibicién contenida en el
articulo 163, fraccidén Ill, del Codigo de Instituciones vy
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos,
respecto a que no podran ser miembros de un ayuntamiento o
ayudantes municipales los empleados de la Federacion,
Estados y Municipios, a menos que se separen del cargo
noventa dias antes del dia de la eleccidn, consiste en evitar
que los ciudadanos que sean postulados como candidatos, se
encuentren en posibilidad de disponer de recursos materiales
y humanos que se encueniren asignados a éste, para
favorecer sus labores proselitistas durante la campana
electoral, o que en la especie, con el ciudadano Arturo Aldaco
Herrera, no acontecio, por la actividad administrativa que
desempefiaba, es decir, de analista especializado que esta
ligado a tareas de ejecucion y subordinacién, mas no de

decision y representacion.

Sirve de base a lo anterior, la Tesis de Jurisprudencia

sustentada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
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Poder Judicial de la Federacién, Tercera Epoca, suplemento
5, paginas 142-143, y visible en la compilacién oficial de
Jurisprudencia y Tesis relevantes 1997-2002, pagina 760 vy

gue a la letra dice:

“SEPARACION DEL CARGO PARA  SER
CANDIDATO. DEBE CONTINUAR HASTA LA
CONCLUSION TOTAL DEL PROCESO ELECTORAL
(Legislacion de Morelos).- El articulo 117, fracciéon i, de
la Constitucion Politica del Estado de Morelos, donde se
dispone que no podran ser miembros de un
ayuntamiento o ayudantes municipales los empleados
de la Federacion, Estados y Municipios, a menos que se
separen del cargo 90 dias antes del dia de la eleccion,
debe interpretarse en el sentido de gque inicia desde esta
temporalidad y se extiende por todo el tiempo en que se
esten llevando a cabo las actividades correspondientes
al proceso electoral de que se trate, incluyendo la etapa
de resultados, declaraciones de validez y calificacion de
las elecciones, hasta que las actuaciones electorales
queden firmes y definitivas, por no existir ya posibilidad
juridica de que sean revocadas, maodificadas o
nulificadas. Lo anterior se considera asi, toda vez que
la interpretacion funcional de la prohibicion en cita,
permite concluir que uno de los propésitos
fundamentales de la prohibicion contenida, consiste
en evitar que los ciudadanos que sean postulados
como candidatos, se encuentren en posibilidad de
disponer de recursos materiales o humanos para
favorecer sus labores proselitistas durante Ila
campaifia electoral, o de aprovechar su posicion, de
cualquier modo, para ejercer hasta la mas minima
influencia, o para proyectar su imagen ante el
eiectorado o ante cualquier autoridad,
especialmente los organismos electorales, en el
desarrollo de los comicios. Ahora, el riesgo que se
pretende prevenir subsiste todo ese tiempo, dado que la
influencia mencionada se puede ejercer tanto durante la
etapa de separacion como el dia de la jornada electoral.
Sobre los electores, durante la etapa de separacion y el
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dia de la jornada electoral, para tratar de inducir su
intencién de voto, con posible atentado al principio de
libertad del sufragio, y en todas las etapas, sobre los
organismos electorales, respecto de los actos de su
competencia, con peligro de coniravencion a los
principios de certeza, objetividad e imparcialidad, que
rigen tales actividades electorales; por lo que la
prohibicion en comento, debe prevalecer todo el tiempo
en que subsista la posibilidad de que se actualice el
riesgo indicado.

El énfasis es nuestro.

En razén de lo anterior, es valido estimar que no se vulneran
los articulos 117, fraccidon V, de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos, 163, fraccién Ill, del
Cdédigo Electoral Local, toda vez que el ciudadano Arturo
Aldaco Herrera no ejercia un cargo de Direccién dentro del
Instituto Estatal de Documentacion del Estado de Morelos,
mediante el cual pudiese ejercer alguna influencia sobre el
electorado.

No obstante lo anterior, conviene sefialar que tal como lo
refiere la responsable en su informe justificado el Consejo
Municipal Electoral de Cuernavaca, Morelos, determiné
procedente el registro del ciudadano Arturo Aldaco Herrera,
como candidatc a primer regidor por el Municipio de
Cuernavaca, Morelos, para participar en el proceso electoral
ordinario del afio 2014-2015, postulado por el partido politico

Morena, publicado en el periédico oficial “Tierra y Libertad”,
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5299, de fecha ocho de abril del do mil quince, registro que no

fue controvertido por [a hoy actora.

Finalmente, se estima que el acuerdo
IMPEPAC/CEE/311/2015, emitido por el Consejo Estatal
Electoral del Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacién Ciudadana, el cinco de noviembre de |a presente
anualidad, fue en cumplimiento a la resolucidn dictada el
treinta de octubre del presente afio, en el juicio de revisidon
constitucional electoral identificado con el numero SDF-JRC-
309/2015 del indice de la Sala Regional de la Cuarta
Circunscripcidén Plurinominal, del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de |la Federacién, que en la parte que interesa refiere:

[..]

Tomando en consideracion el ndimero de regidurias
distribuidas a los partidos politicos derivados de la
férmula desarrollada con antelacion, se procede a la
asignacion de Regidores integrantes del Ayuntamiento
de Cuernavaca, Morelos, en cumplimiento a Ila
resolucidn de fecha 30 de octubre del afio en curso,
emitida por la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion de la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal con sede en el Distrito
Federal en autos del expediente SDF-JRC-309/2015; asi
como, a la ejecucion de fecha 26 de agosto del afio en
curso, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, en autos del
expediente SUP-JRC-680/2015 y sus acumulados, para
tal efecto, en la asignacion de reidores Unicamente se
tomara en consideracion el orden de la prelacion
conforme a la listada de candidatos que registraron cada
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uno de los institutos politicos, para el Municipio de
Cuernavaca, Morelos.

Derivado de 1o anterior, lo procedente es ejemplificar la
asignacion de regidores para integrar el Ayuntamiento
de Cuernavaca, Morelos, por el principio de
representacion proporcional, lo cual corresponde a los
candidatos registrados ante este organismo electoral,
cuyos nombres a continuacion se detallan:

C PARTIDO O
CARGO | CANDIDATURA

NOMBRE R
" COMON CALIDAD

 COMPLETO

JORGE 1°
PALLARES REGIDOR PAN

MORALES PROPIETARIO

JUAN
RUPERTO 1° BAN
RODRIGUEZ REGIDCR

R AMIRES SUPLENTE

GUDELIA 10

COLIN PRI
REGIDOR
MORENOQ PROPIETARIO

MARISOL .0

AMADO PRI
REGIDOR

FLORES SUPLENTE

RAFAEL 4o

DOMINGUEZ PRD
REGIDOR

GALINDOD PROPIETARIO

JOSE MANUEL .

LOPEZ PRD
: REGIDOR

GARCIA SUPLENTE

LAURA ERIKA 4o

HERMAN PVEM
REGIDOR

MUZQUIZ PROPIETARIO
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MARISOL 10
PVEM

BRILANTI REGIDOR

SUPLENTE
JORGE 1
MIGUEL DADA MC

REGIDOR

GUERRERC PROPIETARIO
MARIO JAMIL 1 .
LASES SHU REGIDOR SUPLENTE
EDUARDO "
BORDONAVE PSD
ZAMORA REGIDOR PROPIETARIO
ISRAEL
RAFAEL 1e BSD
YUBICO REGIDOR : SUBLENTE
HERRERA
ARTURO 4
ALDACO MORENA
HERRERA REGIDOR PROPIETARIO
SALVADOR o
MARCHAN MORENA
TRUJILLO REGIDOR SUPLENTE
GRETHEL
NANCY 1 ENCUENTRO
STREBER REGIDOR SOCIAL PROPIETARIO
RAMIREZ
PAMELA
ROSARIO 10 ENCUENTRO
AGUIRRE REGIDOR SOCIAL PLENT
BARRERA SUPLENTE
MODESTA 2° PAN
RUIZ SANTOS REGIDOR

PROPIETARIO
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GRISELDA 20 BAN
R T D
MUROZ SOTO REGIDOR SUPLENTE
JUAN MIGUEL "
SERRANO PRI
GASTELUM REGIDOR PROPIETARIO
ARMANDO o
OCAMPO PRI
DEGUER REGIDOR SUPLENTE
TERESA 5
PARDINA PRD
ORDUNO REGIDOR PROPIETARIO
YARA LIZETTE 2° BRD
CRUZ DUARTE REGIDOR SUPLENTE
AMELIA -
FERNANDEZ PSD
REGID
AGUILAR GIDOR PROPIETARIO
ABIGAIL .
JAZMIN MURIZ PSD
! REGIDOR
MURIZ SUPLENTE
KARLA -
JARAMILLO PRI
SANCHEZ REGIDOR PROPIETARIO
GEORGINA 30 oRs
RTiZ
ORTIZ 0SCOS REGIDOR SUPLENTE
PEDRO
RAMON 30 bSO
LINARES REGIDOR PROPIETARIO
MANUEL
ROBERTO " PSD
CARLOS
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YANEZ REGIDCR SUPLENTE
MORENO

EUGENIA DEL
CARMEN g° PSD
GUADARRAMA REGIDOR PROPIETARIO
GONZALEZ

NAIDA 4
JOSEFINA PSD
DIAZ ROCA REGIDOR SUPLENTE

Una vez realizada la distribucidon y asignacion de
Regidurias que antecede, este Consejo Estatal Electoral
declara la validez y calificacidon de la eleccion de
integrantes del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos,
de conformidad con lo gque estipula la normatividad
electoral vigente.

XVI. Bajo este contexto, una vez realizada la asignacién
de Regidores de conformidad con el procedimiento
establecido por el articulo 18, del Codigo de Instituciones
y Procedimientos Electorales para el Estado de Moreios,
este organo electoral, determina que derivado de la
modificacién del compute general de [a eleccién del
Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, realizado por la
Sala Regional Distrito Federal del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, si bien es cierto que se
aprecian variaciones de los votos recibidos por cada
partido politico, con respectoc a la distribucion vy
asignacion de regidores del Ayuntamiento antes
mencionado, realizado por este Consejo Estatal
Electoral, mediante acuerdo IMPEPAC/CEE/292/2015,
de fecha 03 de septiembre del presente afio, en
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de Morelos en el expediente
TEE/RIN/370/2015-3, revocada por el 6rgano
jurisdiccional federal, estas variaciones no tienen ningin
impacto en la asignacion de regidores de representacion
proporcional que ahora se realiza y por tal motivo este
érgano comicial considera conveniente ratificar las
constancias de asignacién a los regidores del
Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos.
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[..]
De lo antes transcrito, se tiene que el Consejo Estatal
Electoral del Instituto Morelense de Procesos Electorales de
Participacion Ciudadana, cumplié con un mandato judicial por
lo que, al considerar que el codmputo modificado no tuvo
variacion en la asignacion de los regidores realizada con
antelacion en el acuerdo IMPEPAC/CEE/184/2015, ratifico las
constancias de asignacion de regidores del Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, incluida la del ciudadano Arturo Aldaco

Herrera.

No pasa desapercibido, que la actora en el hecho identificado
como nueve, refiere que la Sala Regional determind dejar sin
efectos nuevamente la asignacion de regidurias efectuadas por
el Consejo Estatal Electoral, con fechas veintiuno de junio y tres
de septiembre ambos del afio dos mil quince, lo que a juicio de
este Tribunal es erréneo toda vez que en el resolutivo quinto la
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ordent al Consejo Estatal del Instituto Morelense
de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana, que con
base en el computo realizado llevara a cabo la asignacion de
las regidurias, lo que, en acatamiento al resolutivo citado con
antelacion el Consejo Estatal Electoral del Instituto Morelense
de Procesos Electorales y Participacién Ciudadana, llevo a
cabo mediante el acuerdo IMPEPAC/CEE/311/2015..
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En razén de lo anterior, este drgano jurisdiccional considera
gue no existe una vulneracién a la esfera juridica de la actora,
ni mucho menos a sus derechos politico electorales, en

consecuencia resultan infundados los agravios aducidos.
Por lo expuesto y fundado, se;
RESUELVE

PRIMERO. Son infundados los agravios expuestos por la
actora Blanca Estela Mojica Martinez; lo anterior en términos

de las consideraciones antes expresadas.

SEGUNDO. Se confirma el acuerdo
IMPEPAC/CEE/311/2015, emitido por el Consejo Estatal
Electoral del Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacién Ciudadana, el cinco de noviembre del presente

ano.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la actora, al tercero
interesado y a la autoridad responsable en los domicilios
sefialados en autos; Y FIJESE EN LOS ESTRADOS de este
Organo Jurisdiccional, para el conocimiento ciudadano, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 353, y 354 del
Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales asi
como los articulos 94 al 98 del Reglamento Interno de este

Tribunal Electoral.
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Publiquese, en su oportunidad, en la pagina oficial de internet

de este organo jurisdiccional.

Archivese en su oportunidad el presente expediente como

asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvid el Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Morelos, integrado por el Doctor en
Derecho Carlos Alberto Puig Hernadndez, Magistrado
Presidente y Titular de la Ponencia Uno; Doctor en Derecho vy
Globalizacién Hertino Avilés Albavera, Magistrado Titular de la
Ponencia Dos; y Doctor en Ciencias Politicas y Sociales
Francisco Hurtado Delgado, Magistrado y Titular de la
Ponencia Tres, siendo ponente el segundo de los nombrados;

firmando ante la Secretaria General de este Organo

Colegiado, quien autoriza y da fe.

T

e

M@LQAMNCHEZ
SECRETARIA GEN
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