PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR.
EXPEDIENTE: TEE/PES/252/2015-3.

QUEJOSO: TRINIDAD PADILLA BARRAGAN
EN SU" CALIDAD DE REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL,

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

DENUNCIADOS:  PARTDO  DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA Y GISELA
RAQUEL MOTA OCAMPO.

MAGISTRADO PONENTE: DR. FRANCISCO
HURTADO DELGADO.

Cuemnavaca, Morelos, a veinticuatro de junio de dos mil quince.

VISTOS para fesolver los qq}os _;dei procedimiento especial
'*g"ffs&:fnmonodor identificado -cc;n el nimero de expediente
ES/252/20153 formadcs | cén motivo de la denuncia
enfrodo por el cwdodoro Trtnldod Padilla Barragdn, en su
d de representante propae’rdno del Parfido Revolucionario
;:Ins.g' ycional; en contra del Por’ndo Revolucidon Democrdtica vy la
. .ciu ,fc‘dono Gisela Raquel Mojrc:z Ocampo, en su cardcter de
‘condldcn‘c a Presidenta Mumcpcl de Temixco, Morelos; por la
posible infraccidn a las dlspDStcsones legales sobre propaganda

H
s{

politico-electoral, v,
RESULTANDO

1. Convocatoria. El doce de septiembre del afio dos mil catorce,
fue publicada la convocatoria emﬁ}do por el Congreso del Estado
de Morelos, a todos los ciudodohos y partidos politicos de o
enfidad, a efecto de participar en el proceso electoral ordinario
correspondiente al ano dos mil quince, para la eleccién de los

integrantes del Congreso v Ayuntamientos del Estado de Morelos.

2. Proceso Electoral. Con fecha cuatro de octubre de dos mil

caforce, el Pleno del Consejo Estatal Electoral del Instituto

RiCLe—
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Morelense de Procesos. Electorales y Participacion Ciudadana, en
sesion extraordinaria establecid el inicio formal del proceso
electoral local ordinario b.grc la eleccidon de los miembros

infegrantes de los Ayunfomieﬁgos en el Estado de Morelos.

3. Jornada Electoral. El dia sfe‘f‘é? de junio del ano dos mil quince, @

las ocho horas con cero rﬁinui‘os dio inicio la jomcdo ;..;:_f i

-wwr'“

Padilla Barragdn en su corocaer de representante pg@_@k&T@Fl@ cle

Partido Revolucionario lns’n‘ruc:oncl presentd ante este Tribunal
Electoral escrito de queja, en con’rr@ del Partido de la Revolucion
Democrdtica y de la cwdadono Glseio Raguel Mota Ocampo en
su cdalidad de condudc‘?a a Pres:den’rc Municipal, de Temixco,
Morelos, por el mismo potjhdo pclifico Qenunc1od0, por la presunta
violacién a las disposiciénes legales sébre propaganda politica-
electoral, en términos de lo previsto por ei articulo 65, fraccién i, del

Reglamento del Régimen Sancionador E!é-;g:’rorol.

5. Acuerdo de Secretaria General. El siete de junio de la presente
anudlidad la Secretaria General de es’re"'i.__TribunoI Electoral del
Estado de Morelos, emitié acuerdo por medié}_‘ del cual se tuvo por
presentado el escrito de gqueja con sus c:zneax‘os y se ordend su
remision al Consejo Estatal Electoral del lnsﬂfﬁ’ro Morelense de
Procesos Electoralss y Participacidon Ciudadang, ':q efecto de que
llevara a cabo la sustanciacién del procedirhienfo especial
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sancionador, por ser Ig cu’rondod encargada de redlizar la

instruccién del mismo.

6. Remisién al Consejo Mun;icipq! Competente. A través del oficio
nimero TEE/SG/34/15 de 'f_échc siete de junio del afio dos mi
quince, signado por g -L.Secre’forio General de este Tribunal
Electoral, se notificé al Consejo Municipal Electoral de Temixco,

\'Morelos el proveido de mlsmc: fecha, para la debida sustanciacion

‘,.procedlmlen’ro espeaoi sancionador que se somete q

nveve de junio de dos miljfiquince, el Consejo Municipo! Electoral

BUNALETE ;_'s_-,emixco, Morelos, Jdel Instituto  Morelense de Procesos
meg&ﬁﬁﬂ%ﬁf‘eﬂomles y Pcrhmpoc;on Cludodono emiti®é acuerdo por medio
del cual se admite la quejq interpuesta por el ciudadano Trinidad
Padilla Barragdn, en su i:oféc’rer de representante propietario del
Partido Revolucionario Insh’rUCionof ordendndose su registro bajo el
nomero EMPEPAC/CMETEMX/PES/OOS/QO]5 y el debido
emplazamiento a Iosr_;denuincsodos, asi como, estableciendo g

fecha para celebrar g ?pudiencia de pruebas vy alegatos
correspondiente.

8 Audiencia de Pruebas y Alégatos. El dia quince de junio de dos
mil quince, el Consejo Municiéol Electoral de Temixco, Morelos, del
Instituto  Morelense de Procesos Electorales y Participacion
Ciudadana, celebré la audiencia de pruebas y alegatos de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 70 del Reglamento del
Régimen.
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9. Inspeccién Ocular. El Consejo Municipal Electoral de Temixco,
Morelos, del Instituto Moreiense de Procesos Electorales vy
Participacién Ciudadanag, *;:Qiebro diligencia de inspecciéon ocular,
en los domicilios seﬁoicdcﬁis para tal efecto, levantando Ia

respectiva acta circunsfond&do, de lo acontecido en la misma.
10. Remisién al Tribunal Eleétc;ral del Estado de Morelos. Mediante
escrito de fecha dieciséis dé.juiiwio de dos mil quince, signcdo por el

Secretario del Consejo Munlmpal Electoral de Temixco, Morelos

Instituto  Morelense de Proc:esos Electorales vy ..'?9.;

Ciudadana, se remitid « este Tribunal Electord, el

Reglamento del Régimen Soncronodor Electoral, y las cons?ancnos s

gue infegran el expedieme identificado  con la- clcwe
EMPEPAC/CMETEMX/PES/005/2OI5 por enconfrarse debzdcmen?e .

integrado por ese érgano zns’rrucfor comicial,

11. Acverdo y Turno a Ponencm; del Tribunal Electoral. El diecisiete
de junio de dos mil quince, la Sféc:‘fgetorio General de este Tribunal
Electoral del Estado de Moreios;f erﬁ_iﬁé acuerdo mediante el cual,
se ordena el registro del |c‘i>_zreséh’re procedimiento especial
sancionador, identificéndolo con Ed{ clave TEE/PES/252/2015, asi
como, turmarlo de manera directa c.::‘ través del oficio de estilo
correspondiente, a la Ponencia Tres a cargo del Magistrado
Francisco Hurtado Delgado; o anterior en virtud del resuliado

obtenido en la Sexagésima Séptima Diligencia de Sorteo realizada
en la misma fecha.
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12. Radicacién y Admisién. Con fecha veintidds de junio del afo
en curso, el Magistrado Poﬁé;ﬁe radicéd y admitié a framite, el
expediente materia  del ( 5resen’re procedimiento  especidl
sancionador, notificando g Idsfpar’feS' procediendose a elaborar el

correspondiente proyecto de resolucidn, con base en Igs
siguientes: |

CONsi.EbERAcmNEs

ﬁmm QR Competencia. Esfe Tnbuncxl Electoral, tiene jurisdiccién y

é}en’re para Conocer Yy resolver el presente procedimiento
_,'.ﬁc:lonodor de conformldod con los articulos 17, 41 base
y"l 16z:ffftu|cc10n IV inciso c) numeral § inciso |} de la Constitucion
I"’rtcd de los Estados Un;dos Mexicanos, 440, 441, 442, numeral 1,

¥ d), 445, numeral 1, inciso f} de la Ley General de
m!ns’rl’ruc;oné;y Procedmsen’ros Electorales; 23, fracciéon VI, y 108 de
la Constitucién Politica plel Estado Libre y Soberano de Morelos: asi
COmMo en términos de’.;ito disﬁpuesfo en los preceptos 1, 3, 134, 137,
fraccion V, 321, 350, 373, 374, 382; 385, fraccion Vil del Codigo de
Instituciones vy Procédimieh’ros Electorales para el Estado de

Morelos; 71 y 72 del Reglamento del Régimen Sancionador
Electoral.

SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad e integracién del
expediente. Previo al estudio de fondo, se concluye que el
procedimiento especial soncioncdor se encuentra debidamente
integrado, de conformidad con los articulos 350 del Codigo de
Instifuciones y Procedimientos Electorales para el Estado de

Morelos, 66 del Reglamento del Régimen Sancionador Electoral, e
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que de la queja y de las cons’r’émfi:ios que obran infegradas en el
expediente se advierten: el nombre del quejoso o denunciante, Ia
firma autdgrafa del denunczoq‘fe ‘los domicilios para ofr y recibir
notificaciones de las partes; Eos documenfos gue sean necesarios
para acreditar la personeria; Ic} norromon expresa y clara de los
hechos en que se basa la denuncnc el ofrecimiento y exhibicidn

de las pruebas con que se cuenw homendose la oclaroczon que

.i'=-._ :b . . .v ) .
como las noftificaciones al pehc:oncmo el emplazamientreafizga. SOERAL

= m’i"ﬁ}é@
a los denunciados vy la ceiebrcoon de la respectiva oudle@%@%’é‘@

- prueba y alegatos.

En este orden de ideas, del anc’:ﬁsis F‘eclizcdo a los documentos
remifidos por el drgano ms’rruc‘ror se tiene por debidamente

integrado el expediente de mérito,. c! hcberse cumplido con cada
uno de los elementos sefialados. \

S

a) Oportunidad. Este procedimiento Sje caracteriza por su
naturaleza expedita, asi como por la po"fsibilidod de ordenar la
cancelacidn inmediata de g propaganda difundida, cuando
resulte necesario el cese, a prior, de cualquier acto que pudiera
entrafar lg violacién a los principios o bienes juridicos tutelados por

la materia electoral, lo cual incluso puede ocurrir dentro o fuera de
Uun proceso electivo.
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Asi, atento a las distintas finoi'dbé:{es que guarda el procedimiento
especial sancionador, resuh‘@nc confrarioc a derecho acoger
aquellas figuras ojenos a este procedlmlen’ro especial sancionador,
como o es el de “opor’rumdad un aspecio que el Legisiador no

previd, de ahi que este proced:m!en’ro puede promoverse en
cualquier tiempo. |

b) Tramite. El trdmite’ dod.é a la denuncia fue correcto, de

/% moifé%%nform!dod con lo d|5pUESIO por los articulos 1, 10, pérrafo
j. EN i é"\-

xﬁfve&;‘%z 5 ero y segundo, 11 fr(}(ég:ion L, 65, 66, 67, 69, 70, 71 y 72, del

lamento del Régimen Séhcioncdor Electoral,

Legmmacwn Dicho i'GG]UISiTO procesal se encuentra satisfecho,
§ vez que el procedfmneﬁ’ro especial sancionador puede ser
PR IR MSISMcvido por cuc!qggerﬁ persona con interés legitimo de
| conformidad con lo esfiblécido en el articulo 10 del Reglamento
del Régimen Soncwnodor Elec’roral con excepcidn en que los
hechos que se senolen como posibles infrccciones, se relacionen
con la difusidon de prgpcgopdo que denigre o calumnie, en el que

solamente la parte dgrcviocgio estard legitimada para denunciar.

Sirve como crh‘erioj orien?oé%jcr, la jurisprudencia 36/2010, emitida
por la Sala Superior del Tribi;gnol Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacién, que sefala:

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO ESPECIAL SANCIONADOR.
SUJETOS LEGITIMADOS PARA PRESENTAR LA QUEIA O
DENUNCIA —De la interpretacion sistematica y funcional de
los articulos 361, pdrrafo 1, 362, parrafo | y 368, pdrrafo 2, del
Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales,
se concluye que, por regla general, cualquier sujeto puede
presentar denuncias para iniciar el procedimiento

t 4
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administrativo especial sancionador salvo en el caso de
difusién de propaganda que denigre o calumnie, en el que
solamente la parte agravicda - estard legitimada para
denunciar. Lo anterior obedece 0 gue el procedimiento
mencionado es de orden publizo, _por lo que basta que se
hagan del conocimiento de io ‘autoridad  administrativa
sancionadora hechos que presuntqmeme infrinjan normas
electorales para que dé inicio e! prdg:edimiento respectivo.

Cuarta Epoca:

Juicio para la proteccidn de Ics dere"chos politico-electorales
del ciudadano y recurso de revisién. SUP-JDC-404/2009 %
acumulado.—Actores:  Julic Saldafia Morén vy ofro.—
Autoridad responsable: Consejo Drs’rm‘oi Electoral 04 del
instituto Federal Electoral en Verocruz—25 de marzo de
2009 —Mayoria de cinco wvoios el resolutivo primero, vy
unanimidad de seis votos en cuanto cl segundo.—Ponente:
Pedro Esteban Penagos Lopez—D151den’re Flavio Galvéan
Rivera.-Secretarios:  Ernesto Comccho Ochoq, Gabriel
Alejandro Palomares Acosta, Sergio An‘uro Guerrero Olvera y
José Arquimedes Gregorio Loranca Lunc:

e ESE%BG DE Mﬁi}‘&ﬁiﬁ?ﬁ}

Recurso de apelacidn. SUP-RAP- I?!QOIO———AcTor Partido
Accién  Nacional.—Autoricad res;:aonsc:bie Secretario
Ejecutivo en su cardcter de Se\..re’ron@ del Consejo General
del Instituto Federal Electoral—31 de marzo de 2010.—
Unanimidad de seis votos.—Pcnente:: Constancio Carrasco
Daza—Secretaria: Laura Angélica quarez Herndndez.

Recurso de apelacidn. SUP-RAP-291:201‘,0.—Ac1‘or: Partido
Revolucionario Institucionat _Au’ro}iddd responsable;
Consejo General del Instituto Faderal® .Electoral.—15 de abril
de 2010.—Unanimidad de votos —Ponen’re Salvador Olimpo
Nava Gomar.—Secretario: Julio César Cruz Rlccrdez

La Sola Superior en sesion puUblica celebrodc: el seis de
octubre de dos mil diez, aprobé por unanimidad de votos ia
jurisprudencia que antecede vy la dectcro formalmente

obligatoria.

Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federc:c:ion AND 3,
NOmero 7, 2010, p&ginas 29 vy 30.

El énfasis es nuestre,
TERCERO Cuestion Previa. En este apartado conviene precisar ia

materia del presente procedimiento especial sancionador en
relacion con los hechos denunciados.
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Del escrito de denuncia, presentado, se puede resumir que los
hechos denunciados consisten bési_é:c:n*nen?e en atribuir al Partido
de la Revolucidn Democrdtica, osf como a la ciudadana Gisela
Raquel Mota Ocampo, en su corc’;{féz’rer de candidata a Presidenta
Municipal de Temixco, Morelos, p:ropues’ro por el mismo partido
denunciado, la vulneracién a la nérm'ofivo electoral en materia de

propcgondo poifﬁco—elec’roro!; yaque, a decir del impetrante, con

ffff”"*” “f%”iw%’mt= eifdofurc de la ciudadana Gfselo Raguel Mota Ocampo, barda

5T CETE Y
! Pt S35 B8,

u@ues’romenfe se encuen?ra ubicada a unos quince metros
de una escyela primaria denommado "GLORIA ALMADA"; asf
como la existencia de otra bordc pintada con los logotipos y el
nombre de la candidata denunciodo en el domicilio ubicado en

calle Rosas ndmero 204, de e colonlc Lomas del Carril, Temixco,.
Morelos. ” :

§

Haciendo especial referenciaq, er?'i que los denunciados debieron
de refirar como todos los confendlen?es en los comicios, toda g
propaganda electoral antes de la jornada elec’foro! que tuvo

verificativo el pasado siete de Junlq del ano en curso.

Cabe precisar que, sdlo pueden ser materia del procedimiento

especial sancionador, las infracciones previstas en los articulos ¢,

i
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fraccion ll, y 65 del Reglamento del Rﬁgiégimen Sancionador Electoral,
gue a la letra dicen:

[..]

Articulo &4, Esie ordencmsen?o regula  los  siguientes
procedimientos:

[..]

fl. El Procedimiento especial <:Jn01onodor es el aplicable
durante los procesos eleciorales poro conocer, sustanciar y en

SU caso, sancionar, cuando se denuncie la comisidn def,
conductas relacionadas con las mgu:enfes infracciones: ;

a. Porla colocacion de propcgunda en lugar prohibido o por )
el contenido de la misma; '

b. Por actos anticipados de precamg_cna y campgaiiq; y m Gﬁa"fﬁ&%

c. Por contravencién “cx las norrﬁcs sobre p.ropcgandq UNAL TLECTGRAL
gubernamental, politica o electoral establecidas en gmz m@@?ﬁ%@%ﬁs

normativa local electoral.
{..]

Articulo 65. B procedimiento espe¢ial sancionador serd
aplicable durante los procescs electorales en los casos en que
se denuncien las siguientes conducias:

L, Contravengan las normas sobre propaganda politica o
electoral, o

fl. Constituyan actos anticipados de precampaia o
campg¢ha.

[..]

El énfasis es propio.

Como se advierte, el procedimiento especial sancionador solo serd
aplicable cuando se denuncien las conductas relacionadas con
infracciones consistentes en la colocacion de propaganda en un
lugar prohibido o por su contenido: por actos anticipados de

precampana y campaia; y por contravencion a las normas sobre

10
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propaganda  gubernamental, politica o electoral. Por tanto,

Unicamente pueden estudiarse aquellos hechos relacionados con
tales infracciones. ‘

En tal virtud, tomando en consideracion el caso en concreto que se
somete a juicio de este Tribunal v dél andlisis de los hechos narrados
por el impetrante, se desprende que solamente pueden estudiarse
aqguellos hechos con los que se frate de acreditar la infraccién
fm,onsm’renfe en la con’rrcvensson a la norma en materia de

ADD.
éz?fﬁ

7

paganda  electoral, por cuanfo a su retiro inoportuno
rrespondlente a {0s plazos esfcb!ecndos para ello. De 1os hechos
dos por el actor, este Tribunal, al realizar una valoraciéon de lo
adicido por éste, se desprenoe la posible vulneraciéon a lo dispuesto
‘T;c:r’r;'culo 39, fraccidn ViI, pdrafo tercero, del Cdédigo de

IMstittcidnes y Procedimien’fos Electorales para el Estado de Morelos.

CUARTO. Controversia. Precisado lo anterior, los hechos materia de
andlisis en el presente procedimien‘ro especial sancionador, son os
que refiere el denunciante, _fconsisfen’fe en la existencia de dos
bardas pintadas con el Iogofioo del Partido de la Revolucién
Democrética y de la ciudq;jcna Gisela Raguel Mota Ocampo
como candidata a la Presidéancio Municipal de Temixco, Morelos,
por dicho Partido, hasta el d?c siete de junio del afic en curso, en
los domicilios ubicados en Ecs calles diez de abril nUmero uno, de Ia
colonia Lomas de Guodolué_e y la calle Rosas nimero 206, de o
colonia Lomas del Carrit, oméas del Municipio de Temixco, Morelos,
hecho que a decir del i}‘mpefrcn’re constituye un acto de

proselitismo a favor de los denunciados con el firme animo de influir

11
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en la ciudadania, y alegando el hecho de que dicha
circunstancia corresponde o’};,propogcndc electoral que no fue

retirada dentro del plazo es’rctb;ecido para ello.

Invocando la  denunciante fei arficulo 65, fraccién |, del
Reglamento del Régimen Sancionador  Electoral, como la

disposicién normativa electora \;ioienfado.
QUINTO. Acreditacién del hecho denunciado.

Antes de analizar la legalidad o no de los hechos denu
necesario verificar su existencia y las circunstancias ek
redlizaron, ello a partir de los medis de prueba que ¢
expediente.

a) Medios de prueba ofrecidos porg%fifel*:rdenunciante.

La técnica.- Del escrito de idenuncia presentado por el
promovente, para acreditar la Qi:r’re toral de su queja, se ofrecid
como pruebas técnicas, dos imdgenes impresas de fotografias en

copia simple, visibles a foja nueve del expediente en que se actia.

La Instrumental de actuaciones y la Presuncional en su doble
aspecto legal y Humana. |

Ahora bien, ha de destacarse que, en Jla celebracion de la
audiencia de pruebas y alegatos, realizada por el érgano instructor
electoral, fueron admitidas y desahogadas las pruebas ofrecidas
por el quejoso, asimismo, el ciudadanc Arturo Alvarez Rogel, en su

cardcter de representante legal de los denunciados, hizo suyas las

12
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pruebas ofrecidas por la parte denunciante, mismas que fueron

admitidas en tales términos en la audiencia en mencidn.

En relaciéon a los medios de prueba referidos por las partes, en
términos  del articulo 369 ~del Cédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales péro el Estado de Morelos v valorados
en su conjunto, atendiendo a las reglas de la logica, la experiencia

y la sana critica y conforme a los principios rectores de la funcidn

S Zelectoral, se advierte lo siguiente:

XTO. Estudio de fondo.

Marco normativo.

arficulo 39, fraccién VI, pérrafos segundo vy tercero, del Cédigo

Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Morelos establece:

[:..] :
Arficulo 39. Se entience por propaganda electoral e!
conjunfo  de escrifos,  publicaciones, imdgenes,
grabaciones, pautas radiofénicas y de televisién,
proyecciones y expresiones que durante la precampana o
campaiia .electoral prodvcen y difunden fos partidos
politicos, los candidatos regisfrados y sus simpafizantes,
con el propésitc de presentar ante lo civdadania las
candidaturas regisfradas.

[..] :

Vil
[..]

La disfribucién o colocacién de la propaganda electoral

deberd respetar los tiempos legales que se establezcon
para cada caso, la suspensién de su distibucién o
colocacién deberd efectuarse fres dias anfes de la
jornada electoral y durante ésta.

Lo propaganda deberd ser refiradag por los partidos
politicos dentro de los siete dias siquientes al dia de Ia
eleccién y en coso de no hacerlo, el Consejo Estatal
ordenard su retiro con £Largo a las prerogativas de los

13
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parfidos  politicos o .deﬁ; peculio del candidato
independiente, segin seq el caso;

[...]
. El énfasis es propio.

En este senfido se debe entender por propaganda electoral, al
conjunto de: o

1. Escritos,

2. Publicaciones.
3. Imdagenes.

4. Grabaciones.

5. Pautas radiofénicas y de television.

6. Proyecciones y expresiones.

Elementos que podrdn ser u‘rilizccfbs indistintamente durante las
precampanas y campanas elec’rdrclles, por los partidos politicos,
los candidatos registrados a un c_:?:drgo de eleccion popular vy sus
simpatizantes, con el firme propééiio de presentar ante la

ciudadania en general ias candidaturas registradas.

Ahora bien, el pdrrafo segundc de la fraccién VI, del citado
articulo, establece que la distribucién o colocacién del material
propagandistico de los paridos politicos o candidatos
contendientes en la jomada electoral, ;i_‘eberé suspenderse tres

dias antes de la jornada electoral y durante ésta.

El Diccionario de la Real Academia Espaﬁol&, define la distribucién
como la "accidn y efecto de distribuir": y distribuir lo define como
“dividir algo entre varias personas, designando lo que a cada una
corresponde, segun voluntad, conveniencia, regla o derecho”; por
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ofro lado colocacién, segun eE cﬁcdo diccionario, consiste en Ig
“accidn y efecto de colocar”, y colocar se define como "poner a
alguien o algo en su debido !ug_or”.

Precisado lo anterior, la obhcccmn de suspender la distribucién o

colocacién de la propogando electoral tres dias antes de la

jomnada electoral y durante ei le de la celebracién de la jornada

Jﬁpdrrc:fo tercero, de ica frqccqon ViI, del mismo articulo 39, del
Cddigo comicial poro es’rc: entidad federativa, que dispone Ia
obligaciéon a los Por’ndos Pok‘ncos de RETIRAR dentro de los siete

dias sngunenfes al le de la eiecuon SU propaganda electoral.

De Io anterior se ,--’colige que ;_por un lado existe la obligacién a
suspender de manerg definitiva la  distribucién, reparticion,
entrega, fijacién, colocaciéon o poner en alguna parte, el material
propagandistico que pos’ruie_ a los partidos politicos vy sus
candidatos, contendientes en el proceso electordl, tres dias antes
de la jornada electoral, esto es%ontes del dia siete de junio de dos
mil quince; y por otro lado exis’ré;.e! deber de refirar la misma dentro
de los sietes dias posteriores al d!ﬂ de la jornada comicial, esto seria

hasta el dia catorce de junio del afio en curso.
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2. Andlisis del caso concreto.

Ahora bien, el impetrante, seﬁc:ld en su escrito de queja, que con
fecha siete de junio de dos mil t_1u§nce, se enterd por interpdsita
persona, que en la calle diez 'cé:le,:’cbril nimerc uno, de la colonia
Lomas de Guadalupe, del Niuri}cipio de Temixco, Morelos, se

enconird una barda con la pinta. alusiva a la candidatura de Ia

ciudadana Gisela Raquel :-rf\o’ro Ocompo barda que

nUmero 204, de la colonia Lomos del Carril, Temlxc%,«M@r@gs; Emar §

LT PR 4

HRCTORAL
mencionando que los denunCiedos debieron de rehrcr como% -

.......

todos los contendientes en Ios comlcnos toda la propaganda

electoral antes de la jornada elec’roro! que tuvo verificatfivo el
pasado siete de junio del aho en curso

yﬁ“:ix‘u.,

Hechos que pretende c:rmbuﬁ GI Parfido de la Revolucién
Democrdtica, asi como a la CIUdCidOnCl Gisela Rague! Mota
Ocampo, en su cardcter de condida‘fo a Presidenta Municipal de
Temixco, Morelos, propuesta por e m,;smo partido denunciado, ya
que a su consideracidon se vunerq la norma en materia de
propaganda politica-electoral.

De las pruebas técnicas ofrecidas por el quejoso, visibles a foja 09
del presente toca electoral: 1) La prlmero de ellas con el
encabezado de “PRUEBA DOCUMENTAL TECNICA (SIC} 1.-, en la

que se advierte una barda de piedra pintada al parecer con color

16



PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
TEE/PES/252/2015-3

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

blanco, en la cual del lado super;or izquierdo se observag pintado
un emblema del utilizado por el Partido de la Revolucién
Democrdtica, asi como, al cerﬁro una escoba y una cubeta, a un
costado una persona del sexo femenlno en un puesto ambulante
que fiene una mesa, una silla, @os bancos, una lona y una cartuling
colgada ala lona; v 2) La |maf ien que fiene como encabezado la
leyenda “PRUEBA DOCUMETNA?. TECNICA (SIC) DOS.-", en la que se
observa una barda de ptedr@ pintada con un fondo al parecer
/g,@%i f}‘-%b!onco con la leyenda “G:?'selo mota. Presidenta Municipal de

emfxco Candidata, Una M‘u;er con Pasion por TEMIXCO" y una
"'e;sono caminando de espaldas.

) P'robonzos gue a juic:iogé dé este Tribural, carecen de valor
robo’rorlo al no reunir los exiremos previstos en el articulo 363,
ifraccuon ll, del Codigo de InshTUCtones y Procedimientos Electorales
para el Estado de Morelos y 39, fraccién 1, del Reglamento del
Régimen Sonaonodor Elec’rorol Ya que, si bien es cierto en sus
escritos de queja hqce mgmlon de los supuestos lugares en que
encontrd las bordos’pinfodﬁos las imagenes que se tienen a la vista
no se vinculan, m se relac:onan con los hechos que pretende
probar, ya que de las mtsmas no se puede deductr, la fecha vy hora
en que se tomaron vy gzn donde se tomaron o a qué lugar
corresponden. Es decir, ;-no s& advierfen las circunstancias de
tiempo, modo vy lugar ;iue las relacionen con los hechos que
aduce el impetrante; eiémen’ros bdsicos para poderias considerar
como posibles indicios de prueba, con los que se vea robustecida
su pretensién. Robusteciendo lo anterior, ia jurisprudencia ndmero

36/2014, cuyo rubro vy texto, son del tenor siguiente:
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PRUEBAS TECNICAS POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA ‘DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS
QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.- El arficulo 31, parrafo
segundo, de la Ley Procesal Zlectoral para el Distrito Federal
define como pruebas técnicas, cualquier medio de
reproduccién de imdgenes y, en general fodos aquelios
elementos cientificos, y establece la carga para el aportante
de sefalar concretamente lo que pretende acreditar,
identificando a personas, lugares, asi como las
circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba,
esto es, realizar una descripcién detallada de lo que se
aprecia en ia reproduccién de la prueba técnica, a fin de
que el tribunal resolutor esté en condiciones de vincular la
citada prueba con los heches por acreditar en el juicio, con
la finalidad de fijar el valor convictive que corresponda. De
esta forma, las pruebas fecmccs en las que se reproducen /-
imdgenes, como sucede con las grabaciones de video, la /-7 &
descripciéon que presem‘e el oferente debe guardar relaciéni:
con los hechos por ocredlfcxr por lo que el grado del
precision en la descnpmon debe ser proporcional a las Y
circunstancias gue - se pretenden probar.
Consecuentemente, si loique se requiere demostrar son
actos especificos imputados a una persona, se describird la ﬁc}tﬁmﬁﬂ\m
conducta asumida contenida en tas imagenes; en cambio, =1 7aUNAL CLRCTORAL
cuando los hechos a acreditar se atfribuyan a un numerqjmm-' QI)EMGME
indeterminado de personas, se deberd ponderar

racionalmente la exigencia de la identificacién individual

atendiendo al nUmero de involucrados en relacidn al hecho

que se pretende acreditar.

Quinta Epoca:

Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales

de! ciudadano. SUP-JDC-377/2008.— Actores: Rodolfo Vitela

Melgar y ofros.—Autoridad responsable; Tribunal Electoral del

Distrito Federal—11 de junio de 2008.—Unanimidad de cinco

votos.—Ponente: Pedro Esteban Penagos Lopezr—

Secrefarios: Sergio Arturo Guerrero Olvera y Andrés Carlos

Vdzquez Murillo. _

Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales

del ciudadano. SUP-JDC-604/2012.— Actores: Evaristo

Herndndez Cruz y otros.—Auforidad responsable: Tribunal

Electorai del Estodo de Tabasco.—26 de abril de 2012.—

Unanimidad de cuafro votos.~FPonente: Flavio Galvdn

Rivera.—Secretario: Pedro Bautisia Martinez.

Recurso  de reconsideracion. SUP-REC-890/2014.—

Recurrentes: Habocug Ivdn Sumano Alonso y ofros.—

Autoridad responsable: Sala Regional del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacién, comespondiente a la

Tercera Circunscripcidn Plurinomingl, con sede en Xalapa,

Veracruz—1° de septiembre de 2014.—Unanimidad de

vofos.—Ponente: Manuel Gonzdlez Cropeza.—Secretarios:

Carlos Ortiz Martinez y Javier Aldana Gémez.
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La Sala Superior en sesion ‘plblica celebrada el veintinueve
de septiembre de dos mil. catorce, aprobd por unanimidad
de seis votos la }urisprudencia que antecede y la declard

formalmente pee obligatoria.
Aunado a lo anterior, de Ia'inspeccion ocular redlizada el ocho de
junio del afic dos mil _:_q'fuince, por la autoridad instructora
competente, en que se chj‘-sﬁ?uyeron en los domicilios ubicados en
la calle diez de abril, haciendo la aclaracién que corresponde a Ia

colonia Lomas del Carril, del Municipio de Temixco, Morelos, en

5T e se refiid que “Se obsewo una barda de piedra pintada en

Io"‘ ;:blonc:o donde puede distinguirse que bajo esta pintura hay

\-domlcallo ubicado en. colie rosas nimero 206, colonia Lomas del
;Coml del Mungczp:o de Temlxc:o Morelos, v cerciordndose de
enconirarse en e} domnczho correcto, cons’ro’rondo gue ‘el
inmueble marcado con el.numero 206 de ia calle Rosas, Lomas del
Carril, Temixco, se encuenfro circulado con una barda de tabicdn
pintfada en color bianco, donde se observa que bajo la pintura
blanca se alcanza a leer IQ siguiente: “Gisela Mofa, una mujer con
pasion por Temixco, y el er})blema del PRD con lefras negras sobre
un recuadro amarilio”. ” adjuntando cinco fotografias de o
corroborado.

Prueba a la cudl se le c_j’rorgo valor probatorio pleno, como
documental pUblica en términos de lo dispuesto por los articulos
363, inciso a), numeral cinco, del Codigo de Instituciones v

Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos, y 65, inciso
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a), numeral cinco, del Reglomenio del Régimen Sancionador en
Materia Electoral, al ser un documento expedido por quien estd

facultado con fe publica para hacer constar los hechos que les
consten.

Diligencia de la cual se puedé desprendér gue por la fecha de

realizacién {ocho de junio de di;js mil quince), y por las condiciones

retirado o bien estaban en vias de— ser retirada.

Aunado a ello, tomando en con5|der00|on lo estoble%g,%h

uugiammﬁ,

articulo 39, fraccidén Vi, porrafo tercero, del Codtgé"*@é‘ﬁﬁ%’@%ﬂn AL
CLL ESTADO DEMORELOS

vigente en la entfidad, el plazo de siete dias siguientes a la jornada

electoral, para gue los partidos politicos retiraran su propaganda
electoral, transcurrié del ocho al: catorce de junio de dos mil

quince.

De lo anterior, este Tribunal lega a Id conclusidn, que el ciudadano
Trinidad Padilla Barragdn, realiza una inferpretacion errénea del
articulo 39, fraccidn VI, pdmafo tercero, por lo que resultan
inatendibles los actos que denuncia, asi como insuficientes las
pruebas ofrecidas para acreditarios, por lo que para este drgano
resolutor es inexistente la infraccién atribuida al Partido Politico de
la Revolucion Democrdtica asi como a la ciudadana Gisela Raquel
Mota Ocampo.

Por las consideraciones expuestas, y toda vez que las pruebas

ofrecidas por la parte denunciante, resultan insuficientes para
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acreditar los hechos denunciados, PuUes como ya se dijo del estudio
de todas y cada una de Ias constancias que corren agregadas en

autos, no se desprende de manera fehaciente los hechos que
pretende hacer valer el quej;oso.;i

En tales condiciones, es’re Tnbuncﬂ Electoral estima que no se
acreditaron lnfegro!men’re los elementos para tener por
configurada la violacién g '[0 normativa electoral, por lo que no

existe responsabilidad gue puedcl atfribuirse a los denunciados.

pr anteriormente expuesfc;‘y fbndado, se
| RESUELVE

- Bs inexistente Ia infraccién atribuida al Partfido de 1o
olycion Democratica y a Id;cjiiudc:dcno Gisela Raquel Mota
T apem@EAMPo, en su cardcter de candidata a Presidente Municipal
M os SADMI T et
de Temixco, Morelos, en los ‘terminos precisados en esta
resolucion, |

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ¢ fi-;!os partes en los domicilios
autorizados para tal efecto y pdr ESTRADOS a la ciudadania en
general, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 353 vy
354, del Codigo de Instituciones y:.‘-_g_Procedimien’ros Electorales
para el Estado de Morelos, asi c:omoh*det numeral 94, 95, 96 y 98

del Reglamento Interno del Tribunal’ Elec’toroi del Estado de
Morelos.

Archivese en sy oportunidad el expediente como asunto total y
definifivamente concluido.
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Publiquese la presente sen’rer_acid en la pdgina oficial de internet
de este érgano jurisdiccional.

Asi, por unanimidad de;_: vgﬁfos lo resuelven y firman los
Magistrados integrantes del Pleno de este Tribunal Electoral del

Estado de Morelos, ante lq'Sécre’rGrEc General, quien autoriza y

da fe. o ’

\> A

% L
e —

NO AVILES ALBAVERA
MAGISTRADO PRESIDENTE

CARLOS ALBE UIG HERNANDEZ
MAGISTRADO
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