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Cuernavaca, Morelos, a veintiocho de junio del dos mil doce.

il
Triec fecha %Abe,-,d@ junio del afio dos mil doce, emitida por el Consejo
Pu. .
referldo en lineas anteriores, respecto al recurso de revisién numero

IEE/REV/029/2012.
RESULTANDO

. Antecedentes. Con base en lo expuesto en el escrito de
demanda, asi como de las documentales que obran agregadas al

expediente al rubro citado, se colige lo siguiente:

a) Periodo de registro. Del ocho al quince de abril del presente
afo, se llevd a cabo el periodo de recepcion de las solicitudes de
registro de candidatos para integrar los treinta y tres Ayuntamientos
del Estado de Morelos, ante los Consejos Municipales Electorales
del Instituto Estatal Electoral, de conformidad con lo establecido en

el articulo 207 del cédigo electoral local.

b) Presentacion de solicitudes de registro. El dia ocho de abril
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del afio en curso, el Partido de la Revolucién Democratica, presentd
las solicitudes de registro de candidatos a Presidente y Sindico,
propietarios y suplentes, respectivamente, para integrar la planilla y
lista de regidores para el Ayuntamiento de Temixco, Morelos.

c) Aprobacion de solicitudes de registro de candidatos. Con
fecha veintitrés de abril de la presente anualidad, el Pleno del
Consejo Municipal Electoral de Temixco, Morelos, aprobé el registro
de candidatos a Presidente y Sindico, asi como regidores propietarios

y suplentes, integrantes de la planilla y lista para miembros del

rord) Rresentacion de recurso de revision. E| veintisiete de abril del
TRIBUNAL £ (ATAL ELECTORAL,

PONDyede€Srio, el ciudadano Fernando Carvajal Ledn, en su caracter
de representante propietario del Partido Movimiento Ciudadano ante
el Consejo Municipal Electoral de Temixco, Morelos, interpuso
recurso de revision en contra de la resolucion de fecha veintitrés de
abril del dos mil doce, especificamente contra el registro del
candidato a cuarto regidor propietario, asignandosele el numero

IEE/REV/022/2012.

e) Resolucion del recurso de revision. El veintiuno de mayo del
dos mil doce, el Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal
Electoral de Morelos, dictdé resolucién en el expediente nimero
IEE/REV/022/2012, en el que se resolvié lo siguiente:

[...]

Primero.- Es competente para emitir la presente resolucion, en
términos de lo expuesto en el considerando primero de la
misma.

Segundo.- Se modifica la resolucion de fecha 23 de abril del
ano en curso, emitida por el Consejo Municipal Electoral de
Temixco, Morelos, mediante la cual aprob6 la solicitud de
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registro presentada por el Partido de la Revoluciéon
Democratica, donde postuldé como candidato a Presidente
Municipal y Sindico propietario y suplente respectivamente, en
candidatura comun con los partidos politicos del Trabajo y
Movimiento Ciudadano, postulando candidatos a regidores
propietarios y suplentes respectivamente, integrantes de la
planilla y lista para miembros del ayuntamiento de Temixco,
Morelos.

Tercero.- En consecuencia, se deja sin efectos el registro
otorgado al ciudadano Gerardo Hurtado de Mendoza Armas,
para el cargo de Cuarto Regidor Propietario del Ayuntamiento
de Temixco, Morelos, confirmandose por el resto de los
integrantes de la planilla y lista para Ayuntamiento del
Municipio de Temixco, Morelos, presentada por el Partido de
la Revolucion Democratica en candidatura comdn con los
partidos politicos del Trabajo y Movimiento Ciudadano, que fue
istrada mediante acuerdo de fecha 23 de abril del afio en

Se ordena requerir al Partido de la Revolucion
ica, para que dentro del término de tres dias,
a partir de la notificacion que se le haga de la
resoluciéon realice la sustitucion del candidato
ciudadano Gerardo Hurtado de Mendoza Armas,
I Consejo Municipal Electoral de Temixco, Morelos,
ebiendo observar los requisitos de elegibilidad plasmados en
TRIBUN"}SE‘;‘?@%&,Q_17 de la Constitucién Politica para el Estado Libre y
p 0N EN aber&So de Morelos.

Quinto.- Se ordena al Consejo Municipal Electoral de Temixco,
Morelos, emita a mas tardar dentro del término de 48 cuarenta
y ocho horas, contadas a partir de que el Partido de la
Revolucién Democratica, le presente la sustitucion aludida en el
resolutivo que antecede, una nueva resolucion en la cual
contemple la sustitucion del candidato declarado inelegible es
decir del ciudadano Gerardo Hurtado de Mendoza Armas,
incluyendo por supuesto al ciudadano que presente el Partido
de la Revolucion Democratica sustituyendo al inelegible.

Sexto.- Una vez cumplimentado lo sefialado en los anteriores
puntos resolutivos, se ordena proceder a la publicacion de la
lista o relacibn completa de candidatos registrados ante el
Consejo Municipal Electoral de Temixco, Morelos, por el
Partido de la Revolucion Democratica, para su respectiva
publicacién en el Periédico Oficial “Tierra y Libertad” érgano
informativo del Gobierno del Estado, asi como en uno de los
diarios de mayor circulacion en la Entidad.

Séptimo.- Notifiguese al partido politico Movimiento
Ciudadano, y al Partido de la Revolucion Democratica, por
conducto de sus representantes acreditados ante éste 6rgano
comicial; asi como al Consejo Municipal Electoral de Temixco.

[...]
f) Cumplimiento a la Resolucién.- Con fecha veinticinco de mayo

de esta anualidad, el Consejo Municipal Electoral de Temixco,
3
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Morelos, en cumplimiento a lo ordenado en la resolucion recaida al
recurso de revision |IEE/REV/022/2012, emitié6 acuerdo mediante la
cual aprobé la solicitud de registro de la ciudadana Patricia Toledo
Navarro, como candidata a Regidora Propietaria en cuarto lugar, de
la lista para el Ayuntamiento de Temixco, Morelos, por el Partido de

la Revolucion Democratica.

g) Interposicion del segundo recurso de revision. El dia
veintinueve de mayo del dos mil doce, el Partido Movimiento
ladano, presentd recurso de revision en contra de la resolucion de

L NG ~ :
~yeinticinco de mayo del afio que transcurre, dictado por el

nicipal Electoral de Temixco, Morelos, en el cual se
rocedencia del registro de la ciudadana Patricia Toledo
.x\“-m..,-. _ . - . -

Navarse,£omo candidata a Regidora Propietaria en cuarto lugar de la

-Jista paka el Ayuntamiento de la localidad referida, por el Partido de la
TRiBUN S+ o1aTal ELECTORAL
povRevoludiéA Démocratica.

h) Resolucion del recurso de revision. El doce de junio de este
afio, el Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral, emitid
resolucién en el recurso de revision numero |IEE/REV/029/2012,
interpuesto por el Partido Movimiento Ciudadano, en el que fue
resuelto lo siguiente:

[...]

Primero.- Es competente para emitir la presente resolucion, en
términos de lo expuesto en el considerando primero de la misma.

Segundo.- Se confirma la resolucién de fecha 25 de mayo del
afio en curso, emitida por el Consejo Municipal Electoral de
Temixco, Morelos, mediante la cual aprob6é el registro de
candidatos a Presidente y Sindico, asi como candidatos a
Regidores propietarios y suplentes, integrantes de la planilla para
miembros del Ayuntamiento de Temixco por el Partido de la
Revolucién Democratica para contender en el proceso electoral
ordinario local que tiene verificativo en la entidad, en
cumplimiento a la resolucion dictada en fecha veintiuno de mayo
del afio en curso, por el Consejo Estatal Electoral del Instituto
Estatal Electoral, en los autos del expediente identificado con el
numero |EE/REV/022/2012, relativa al recurso de revision,
promovido por el ciudadano Ferando Carvajal Ledn
representante del partido Movimiento Ciudadano ante el
Consejo Municipal de Temixco, Morelos de conformidad con los
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argumentos planteados en el considerando segundo.

Tercero.- Notifiquese personalmente al Partido Movimiento
Ciudadano y Partido de la Revolucién Democratica, por
conducto de sus representantes ante este 6rgano comicial; asi
como al Consejo Municipal Electoral de Temixco, Morelos.

[...]
Il. Presentacion de medio de impugnacién. Con fecha diecisiete
de junio del dos mil doce, el ciudadano Fernando Carvajal Leén,
Representante Propietario del Partido Movimiento Ciudadano, ante el
Consejo Municipal Electoral de Temixco, Morelos, interpuso Recurso
de Apelacién ante la autoridad electoral administrativa, en contra de la

‘ resolupién de fecha doce de junio del dos mil doce, dictada por el

del.aft®_€n curso, la autoridad responsable, procedié a fijar por

restrades.la notificacion del plazo de cuarenta y ocho horas, para los
TRIB™ © . STATAL ELECTORAL .
Fugf8EidsTRYales a que hubiera lugar, respecto del Recurso de

Apelacion presentado por el Partido Movimiento Ciudadano.

IV. Conclusion de plazo. El dia veinte de junio del dos mil doce, se
procedié a levantar la constancia de conclusion de término de las
cuarenta y ocho horas, en la cual se hizo del conocimiento publico, el
Recurso de Apelacién, misma que fue signada por el Licenciado José
Enrique Pérez Rodriguez, Secretario Ejecutivo del Consejo Estatal

Electoral del Instituto Estatal Electoral de Morelos.

V. Recurso de apelacién. El dia veintidés de junio del afio dos mil
doce, fue recibido ante la oficialia de partes de este Organo
Jurisdiccional, el escrito de remision por parte del Secretario
Ejecutivo del Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral,
mediante el cual hace llegar el Recurso de Apelacién, promovido por
el ciudadano Fernando Carvajal Ledén, en su caracter de

representante propietario del Partido Movimiento Ciudadano, ante el
5
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Consejo Municipal Electoral de Temixco, Morelos, el informe
circunstanciado de ley, asi como los anexos en copia certificada de
diversos documentos.

VI. Acuerdo de Secretaria General y Turno de expediente. Con
fecha veintitrés de junio del afio que transcurre, se acordd la
recepcion del expediente ante este Organo Jurisdiccional,
ordenandose su registro en el libro de gobierno bajo el nimero de
expediente TEE/RAP/116/2012 y se ordené turnar a la Ponencia
numero Tres a cargo del Magistrado Fernando Blumenkron Escobar,
el expediente mencionado de conformidad con el principio de

en la distribucion de los asuntos, atendiendo a las cargas

cada ponencia asi como al resultado del Trigésimo

llevado a cabo el veintiuno de junio del presente afio,

precisé que el siguiente medio de impugnacién que

seria asighado de manera directa a dicha ponencia.

e MR kacitn, admision y reserva del expediente. El dia
P\(/)'cgi?\tc‘i%rlcgs]''Zlﬁesjunio del afio que transcurre, el Magistrado Ponente,
dict6 auto de radicacién, admisién y reserva del asunto de mérito. Lo
anterior con fundamento en lo dispuesto por los articulos 165,
fracciones | y ll, 177, fraccion IV, 295, Fraccién I, inciso b), 297,
298, fraccién |, 308 y 311 del cédigo electoral local; asi como los
articulos 29, fraccion Il y 79, fraccién |, del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder Judicial del Estado de Morelos.

VIll. Auto de requerimiento. Mediante auto de fecha veinticinco de
junio de la presente anualidad, se ordené requerir al Titular de la
Secretaria de los Servicios de Salud en Morelos, para que en un
plazo de veinticuatro horas, enviara a esta autoridad jurisdiccional,
diversa informacion relacionada con la litis, para la sustanciacién del

presente medio de impugnacion.
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IX. Cumplimiento de requerimiento. Con fecha veintiséis de junio
del presente afio, fue presentado en la Oficialia de Partes de este
Organo Colegiado, oficio nimero SJ/1655/2012, sighado por el
Licenciado Rubén Chavez Pefia, Titular del Departamento
Contencioso Administrativo de Servicios de Salud Morelos,
mediante el cual da cumplimiento al requerimiento formulado por
auto de fecha veinticinco de junio de la presente anualidad, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 327 del cédigo local
electoral.

Al respecto, el Magistrado Ponente emitié auto por el que se acordé

] rerpor presentado en tiempo y forma el requerimiento.

os_ presentes autos, se hizo constar que dentro del plazo de

PODER JUDICIAL Y .
TrisunaL ctiarenlayr@Ccho horas, durante el cual se publicité el medio de
PONENCIA TRES
impugnacion, no fue presentado escrito de tercero interesado

alguno.

Xl. Cierre de instruccién. En virtud de no existir tramite alguno
pendiente de realizar, el dia veintisiete de junio de la presente
anualidad, se dict6 el cierre de instruccion por estar debidamente
sustanciado el Recurso de Apelacién, quedando los autos en estado

de dictar sentencia; y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Tribunal Electoral del Poder Judicial del
Estado de Morelos, tiene jurisdiccion y es competente para conocer y
resolver el presente Recurso de Apelaciéon, de conformidad con los
articulos 23, fraccion VI, y 108 de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos; asi como en términos de lo dispuesto

7
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en los articulos 165, fracciones 1 y Il, 295, fraccion i, inciso b), 297, y
311, del Cédigo Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos.

SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad. En el medio de
impugnaciéon que se resuelve se encuentran satisfechos los
requisitos esenciales de procedibilidad establecidos en el articulo
305, fraccion | del cédigo comicial local, ya que la demanda se
presentd por escrito ante la autoridad administrativa electoral
responsable; se hizo constar el nombre del actor y su domicilio para
recibir notificaciones; en su informe circunstanciado manifesté que el

promovente tiene acreditada su respectiva personalidad, sefala el

Q
£ - \\N‘:):T.‘:.’fk, .
ésolut;;g@ ugnada al recurrente; los preceptos presuntamente
Lo Uy
ylolad‘o‘s;'f’s frecieron y aportaron dentro del plazo de ley las

presente recurso.
o AL
© CLECTORAL

"Adernas &FD antes mencionado, de las constancias que se tienen a

la vista, se aprecia que se cumple con los requisitos siguientes:

a) Oportunidad. Los articulos 301, parrafo primero, y 304, parrafo
primero, del cédigo electoral local, disponen, en la parte que
interesa, que durante el proceso electoral, todas las horas\y dias
seran habiles, computandose los plazos de momento a momento, si
estan sefalados por dias, se computaran de veinticuatro horas; y
que el Recurso de Apelacion debera interponerse dentro del término
de cuatro dias, contados a partir del dia siguiente a aquél que se
tenga conocimiento o se hubiera notificado el acto o resolucién que

se impugne.

En la especie, el asunto que nos ocupa se presentd dentro del plazo
antes referido; toda vez que, la resoluciéon impugnada fue emitida

por el Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral, ahora
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£
v

autoridad responsable, en la sesion publica celebrada el dia doce de
junio de dos mil doce, y que le fuera notificada el dia trece del
mismo mes y afio, al partido politico actor por el Secretario Ejecutivo
del Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral, tal y
como consta a foja 157 del expediente en que se actua, y el medio
de impugnacion hecho valer por el recurrente fue presentado el dia
diecisiete de junio del afio dos mil doce, lo cual se corrobora con el
sello fechador visible en la parte superior del escrito de presentacion
del mismo, esto es, se interpuso dentro del plazo de los cuatro dias
que_ marca la normatividad. En consecuencia, el medio de

que nos ocupa se encuentra interpuesto

299, parrafo primero, 300, fracciéon |, y 308, parrafo

SegLRADIC digo comicial local, se satisface este requisito, toda
SUNAL ESTATAL EE%{OQQ. g .

yey ﬁjifé“ef promovente Partido Movimiento Ciudadano es un instituto

TR

politico con registro ante la autoridad administrativa electoral
responsable, lo cual constituye un hecho publico y notorio, por lo
que tiene legitimacién para hacer valer su derecho de accion;
ademas, el recurso fue presentado por conducto del ciudadano
Fernando Carvajal Ledn, en su caracter de representante propietario
del partido de referencia ante el Consejo Municipal Electoral de
Temixco, Morelos, del Instituto Estatal Electoral, lo que se corrobora
con el informe circunstanciado, documental que corre agregada a
fojas de la 3 a la 5 del presente sumario. De ahi que acudiera a este
Organo Jurisdiccional, para hacer valer presuntas violaciones a la
esfera juridica de su representado; en consecuencia, cuenta con la

personeria para promover el presente medio de impugnacion.

c) Definitividad. El promovente impugna la resolucién del dia doce

de junio del afio dos mil doce, en la que la autoridad administrativa

9
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electoral, sefialada como responsable, resolvid lo conducente
respecto al recurso de revision identificado con el numero
IEE/REV/029/2012, relativo a la resolucion de fecha veinticinco de
mayo del presente afio, mediante la cual se resolvid la procedencia
del registro de la ciudadana Patricia Toledo Navarro, como candidata
a Regidora Propietaria en cuarto lugar, de la lista para el
Ayuntamiento de Temixco, Morelos, por el Partido de la Revolucién
Democratica.

En tal sentido, el Recurso de Apelacién, procede para impugnar las

lec %aj:lﬂel Instituto Estatal Electoral de Morelos, al ser emisor de

TRB‘@%E@%%%% fecha doce de junio del dos mil doce, en que fue
resuelto el recurso de revision, identificado con el ndmero
IEE/REV/029/2012, es por ende la autoridad responsable, en
términos del articulo 298, fraccién I, del coédigo de la materia.

CUARTO. Identificaciéon del acto impugnado. La resolucion
dictada por el Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral
en el recurso de revisién del expediente numero IEE/REV/029/2012,
de fecha doce de junio del afio dos mil doce, mediante la cual se
confirma la resoluciéon de fecha veinticinco de mayo del afio en curso,
emitida por el Consejo Municipal Electoral de Temixco, Morelos,

presentado por el representante del Partido Movimiento Ciudadano.

QUINTO. Estudio de fondo. De la lectura del Recurso de
Apelacion, se advierte que la pretensioén del impetrante consiste en
revocar el acuerdo impugnado relativo al recurso de revisién niumero
IEE/REV/029/2012, y por tanto decretar la inelegibilidad de la

10
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ciudadana Patricia Toledo Navarro, como candidata a Regidora
Propietaria en la cuarta posicion del Ayuntamiento de Temixco,

Morelos, por el Partido de la Revolucién Democratica.

En tal virtud, la causa de pedir se sustenta en el hecho de que el
promovente es un partido politico con registro estatal, que presenta
el Recurso de Apelacioén, en el que hace valer presuntas violaciones
al coédigo electoral local, por considerar que el Consejo Estatal

Electoral del Instituto Estatal Electoral al resolver el recurso de
i¢ en. el expediente numero |IEE/REV/029/2012, de fecha doce

R@g;c{ore propietarios y suplentes, respectlvamente integrantes
dedaplanilla para miembros del Ayuntamiento de Temixco, Morelos,

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

pereglciPaftifo de la Revolucién Democratica, entre los que se
encuentra el registro de la ciudadana Patricia Toledo Navarro, como
candidata a regidora por la cuarta posicién, siendo esta a juicio del
actor inelegible.

Asi, la litis del presente asunto se constrifie en determinar si es
procedente revocar, modificar o confirmar el acuerdo de fecha doce
de junio del afio en curso, emitido por el Consejo Estatal Electoral,
en el que aprobé el registro de candidatos a Presidente y Sindico,
propietarios y suplentes, respeétivamente, asi como la lista de
Regidores, para miembros del Ayuntamiento de Temixco, Morelos,

por el Partido de la Revolucién Democratica.
Ahora bien, el partido politico actor, sefiala, en esencia, lo siguiente:

[..]

Causa agravio al suscrito el hecho de que primariamente la
ahora candidata registrada, de manera dolosa, premeditada e
ilegal, falseando declaraciones ante su partido politico y ante el
organismo electoral administrativo obtuvo la aprobaciéon de su
registro, tratando de burlar los requisitos de elegibilidad que

11
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contemplan las porciones normativas citadas en el apartado
anterior, ya que hemos tenido conocimiento que la C.
PATRICIA TOLEDO NAVARRO no ha cumplido ni cumple al
momento con lo dispuesto en el numeral 117 fraccién V de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
que en su parte conducente refiere:

ARTICULO 117.- Los requisitos de elegibilidad para ser
miembro de un Ayuntamiento o Ayudante Municipal son:

V.- No ser funcionario o empleado de la Federacion, del
Estado o de los Municipios si no se separan de sus
respectivos cargos noventa dias antes del dia de la
eleccion.

Lo anterior, lo sefialo en funcién de que he tenido conocimiento
de que la candidata PATRICIA TOLEDO NAVARRO, ha
trabajado y sigue trabajando para Servicios de Salud Morelos,
adscrita al Hospital General de Cuautla en la Jefatura de

rmeria, donde se desempefia el cargo de Apoyo

coparticipes con los organismos electorales de la
bilidad del proceso electoral conforme a lo dispuesto
meral 20 del Cédigo Electoral para el Estado Libre y

iones |, Il y VI; 43 fracciones Il y XXII y demas relativos y
| ﬂfables del mismo cuerpo normativo citado, por ello se
rﬁg@gﬁq el presente medio impugnativo tomando en

que a la letra dice:

ELEGIBILIDAD DE CANDIDATOS. OPORTUNIDAD PARA
SU ANALISIS E IMPUGNACION. Es criterio reiterado por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, que el andlisis de la elegibilidad de los
candidatos puede presentarse en dos momentos: el
primero, cuando se lleva a cabo el registro de los
candidatos ante la autoridad electoral; y el segundo,
cuando se califica la eleccion. En este segundo caso
pueden existir dos instancias: la primera, ante la autoridad
electoral, y la segunda en forma definitiva e inatacable,
ante la autoridad jurisdiccional; ya que, al referirse la
elegibilidad a cuestiones inherentes a la persona de los
contendientes a ocupar el cargo para los cuales fueron
propuestos e incluso indispensables para el ejercicio del
mismo, no basta que en el momento en que se realice el
registro de una candidatura para contender en un proceso
electoral se haga la calificacion, sino que también resulta
trascendente el examen que de nueva cuenta efectie la
autoridad electoral al momento en que se realice el
computo final, antes de proceder a realizar la declaracion
de validez y otorgamiento de constancia de mayoria y
validez de las cuestiones relativas a la elegibilidad de los
candidatos que hayan resultado triunfadores en Ila
contienda electoral, pues sélo de esa manera quedara

0209
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garantizado que estén cumpliendo los requisitos
constitucionales y legales, para que los ciudadanos que
obtuvieron el mayor nimero de votos puedan desempefiar
los cargos para los que son postulados, situaciéon cuya
salvaguarda debe mantenerse como imperativo esencial.

Tercera Epoca: Juicio de revisién constitucional electoral.
SUP-JRC-029/97. Partido Accion Nacional. 4 de agosto de
1997. Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes
Zapata.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
076/97. Partido Revolucionario Institucional. 11 de
septiembre de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: José
Fernando Ojesto Martinez Porcayo.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
106/97. Partido Accion Nacional. 25 de septiembre de 1997.
Unanimidad de votos. Ponente: Eloy Fuentes Carda.

La Sala Superior en sesion celebrada el veinticinco de
iembre de mil novecientos noventa y siete, aprobé por
de votos la jurisprudencia que antecede y la
Imente obligatoria. Justicia Electoral. Revista
yunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
ento1] Aiio 1997, paginas 21 y 22.

al suscrito en suma a lo vertido en lineas
e aun y cuando existan candidaturas comunes
Pertido de la Revolucién Democratica, el Partido del
0 y Movimiento Ciudadano para Presidente Municipal y
Q',%%;mlistas de regidores de manera independiente
pa postula de manera individual a sus candidatos a
regidores y en la especie el Partido de la Revolucién
Democratica fue sorprendido por su candidato por segunda
ocasién, porque solo ella tenia conocimiento de la hipotesis
laboral en la que se encuentra actualmente y siendo inclusive
integrante del Consejo Estatal del Partido de la Revolucién
Democratica, falsed inclusive en lo que dispone la fraccion | del
articulo 214 del multicitado Cédigo Electoral, “I.- Declaracioén
bajo protesta de decir verdad de aceptacion de Ia
candidatura y que cumple con los requisitos de
elegibilidad;” o anterior tal vez no pudiera tener trascendencia
en lo practico, pero en el terreno de lo juridico la prohibicién de
no ser funcionario de la federacion del estado o del municipio
tiene su razén de ser en la posibilidad fisica y material de que
esa condiciébn de servidor publico le permita al candidato
conductas de promociéon personal o utilizacion de recursos
materiales y humanos en completa desventaja frente a otros
que no lo son, esto encuentra su fundamento en la siguiente
tesis que a la letra dice:

ELEGIBILIDAD DE LOS CANDIDATOS A MIEMBROS DEL
AYUNTAMIENTO. LOS CONCEPTOS DE "FUNCIONARIO" Y
"EMPLEADO" PARA EFECTOS DE (LEGISLACION DE
MICHOACAN). Existe una diferencia entre el concepto de
"funcionario” y el de "empleado", la cual estriba en las
actividades que desempenan, pues el término "funcionario" se

P .
‘lRIBUNAgEéda

PO
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relaciona con las atinentes a: decision, titularidad, poder de
mando, y representatividad, por el contrario, el significado del
vocablo "empleado” estd ligado a tareas de ejecucion y
subordinacién, mas no de decision y representacion. Es asi
que de una interpretaciéon funcional realizada al articulo 119,
fraccion |1l de la Constitucion Politica del Estado de Michoacan
se colige que el fin uUltimo para el cual se establecio la
prohibiciéon de ser funcionario federal, estatal o municipal, para
ser electo a algun cargo del ayuntamiento que corresponda, es
acorde con las ideas expuestas, ya que el propésito del
legislador fue el de evitar que por razén de la posicién de
mando o de titularidad que tuvieran los candidatos propuestos
por determinado partido politico, los electores se vieran
presionados a expresar su voto en favor de éstos; con lo que
se protege el principio de igualdad que debe regir en toda
contienda electoral, evitando asi que determinadas personas
hagan uso de su posicién para alcanzar mayor numero de
gue obviamente afectaria el resultado de la eleccién.

oca: Juicio de revision constitucional electoral.
R-JRE-38/98. Partido del Trabajo. 4 de noviembre de 1998.
ammrdbd ‘de 5 votos. Ponente: José Luis de la Peza.
cretano ‘Ruben E. Becerra Rojas Vértiz.

ota El contenldo del articulo 119, fraccion Il de la
O;Qpnstltuclon Politca de los Estados Unidos Mexicanos,
rétado en esta tesis, corresponde con el 119, fracciéon IV
nto vigente a la fecha de publucacnon de la

RN &éﬁ%@m ilacién. La Sala Superior en sesion celebrada
el diecisiete de noviembre de mil novecientos noventa y

ocho, aprob6é por unanimidad de votos la tesis que
antecede. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 2, Afio

1998, pagina 43.Ahora bien, de acurdo con los criterios que el

propio Tribunal Estatal Electoral ha establecido, es de precisar
lo siguiente:

Es importante precisar que el aspirante a un cargo de eleccion
popular debe en todo caso separarse de su funcién publica con
la temporalidad a la que hace referencia la norma electoral
aplicable, lo que no importas desde luego, una renuncia, sino
en todo caso la garantia de que no exista principio alguno que
permita una inequidad en la contienda electoral, aspecto sobre
el que encuentra fundamento, entre otros, nuestro sistema
democratico de representacion.

El articulo 192 del cédigo Estatal Electoral con relacién en lo
dispuesto por el numeral 117 de la Constitucion Politica local,
de la lectura integral de la norma juridica en comento es viable
apreciar la exigencia de cumplimiento a los requisitos
dispuestos en la constitucion particular del Estado de Morelos,
esto es, lo dispuesto en el articulo 117.

En el mismo orden de ideas, se observa que el creador de la
norma juridica electoral, claramente realiza una descripcion de
cuales son los requisitos que debe colmar todo ciudadano que
aspire al cargo de regidor dentro de los Ayuntamientos que
integran el Estado de Morelos.
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Al respecto, y en cuanto a lo medular es viable citar como
aplicable la tesis de jurisprudencia sustentada por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, que a continuacion se transcribe:

“SEPARACION DEL CARGO PARA SER CANDIDATO.
DEBE CONTINUAR HASTA LA CONCLUSION TOTAL DEL
PROCESO ELECTORAL (Legislacion de Morelos).- El
articulo 117, fraccion Il, de la Constitucion Politica del Estado
de Morelos, donde se dispone que no podran ser miembros de
un ayuntamiento o ayudantes municipales los empleados de la
Federacion, Estados o Municipios, a menos que se separen del
cargo 90 dias antes del dia de la eleccion, debe interpretarse
en el sentido de que inicia desde esta temporalidad y se
extiende por todo el tiempo en que se estén llevando a cabo las
actividades correspondientes al proceso electoral de que se
trate, incluyendo la etapa de resultados, declaraciones de
i y calificacion de las elecciones, hasta que las
ceRfagighgs electorales queden firmes y definitivas, por no

posibilidad juridica de que sean revocadas,
nullflcadas Lo antenor se conS|dera asi, toda

4 icion contenida, consiste en evitar que los

o cmdadanos que sean postulados como candidatos, se

~ancuentren en posibilidad de disponer de recursos

roomateriales o humanos para favorecer sus labores

R'Bg‘\‘ﬁt rg itistsmidurante la camparnia electoral, o de aprovechar

ONESY lﬁogﬁéﬁn de cualquier modo, para ejercer hasta la mas

minima_influencia, o para proyectar su imagen ante el

electorado o ante cualquier autoridad, especialmente los

organismos electorales, en el desarrollo de los comicios.

Ahora, el riesgo que se pretende prevenir subsiste todo ese

tiempo, dado que la influencia mencionada se puede ejercer,

tanto durante la etapa de preparacion como el dia de la jornada

electoral. Sobre los electores, durante la etapa de preparacion

y el dia de la jornada electoral, para tratar de inducir su

intencion de voto, con posible atentado al principio de libertad

del sufragio, y en todas las etapas, sobre los organismos

electorales, respecto de los actos de su competencia, con

peligro de contravencion a los principios de certeza, objetividad

e imparcialidad, que rigen tales actividades electorales; por lo

que la prohibicion en comento, debe prevalecer todo el tiempo

en que subsista la posibilidad de que se actualice el riesgo
indicado.”

Por lo anterior, es de apuntarse que todo ciudadano que sea
funcionario o empleado de la Federacion, Estado o Municipio y
que aspire a postularse a un cargo de eleccion popular se ve
en la necesidad de separarse del cargo con un tiempo minimo
de noventa dias al dia de la elecciéon, por lo que la C.
PATRICIA TOLEDO NAVARRO incumple con uno de los
requisitos a que alude la normatividad electoral local y que rige
dentro de los procesos electorales.

En conclusién al vulnerar el todavia candidato las normas
constitucionales, legales y estatutarias hace caer en un error la
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apreciacion del Partido de la Revolucion Democratica
postulante en este sentido y al Consejo Estatal Electoral, lo que
provoca emitir una resolucién contraria a derecho que es
materia de la interposicién del presente recurso.

Causa agravio al instituto politico que represento la resolucién
materia de la presente alzada, en virtud de la violacién
flagrante al principio de exhaustividad de las sentencias en dos
vertientes:

La primera de ellas bajo la permisibilidad juridica de allegarse
medios de conviccion para mejor proveer en el presente
asunto, al no admitir las pruebas de inspeccion y de informes
ofrecidas en la interposicion del presente juicio y que le darian
mayores elementos al organismo electoral administrativo para
fijar una postura juridica adecuada que permitiera la resolucion
en estricto respeto a lo dispuesto en la norma constitucional
local que se vulnera.

igual manera se evito por parte del organismo electoral
migtrativo, agregar y tomar en consideracion la documental
8_GoNsistente en el acta de matrimonio que existe entre
R CQ HURTADO DE MENDOZA ARMAS vy la hasta
\)g°;a didata a la cuarta regiduria la C. PATRICIA TOLEDO
ARH C5 o cual acredita la dolosidad con que se conducen

que realiza el C. GERARDO HURTADO DE

HENBOZA ARMAS como fue debidamente sentenciado en el

ponEXpestente TEE/JDC/099/2012 en resolucion reciente de fecha

TRIBUNAL Eﬂ“t%e?j%@@‘ﬁel presente afio dada por este Tribunal Estatal

PONERNGL oral, al pertenecer al Sistema de Agua Potable y

Alcantarillado de Temixco y siendo esposo de la C. PATRICIA

TOLEDO NAVARRO solamente se disfraza la oportunidad de

tener influencia en el electorado por si o por interpésita persona

y desde luego rompiendo el principio de equidad de la
contienda electoral.

Situaciones que dejo de observar el Consejo Estatal Electoral
al memento de resolver de manera ligera, sin tomar en cuenta
el imperativo inequivoco y sin margen alguno que se encuentra
en la fraccion V del Articulo 117 de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos, limitando Gnicamente a
decir que no quedo debidamente acreditado el supuesto
constitucional citado, cuando en el expediente
IEE/REV/022/2012 si desahoga las pruebas de informe e
inspeccidn ofrecidas, para mejor proveer, ain cuando por
disposicion legal la informacion publica de oficio exhibida
hace prueba plena, por ser precisamente informacién
publica de oficio asi reconocida por la Ley de Informacién
Publica, Estadistica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Morelos y mas ain cuando el propio curriculum
que presenta para su registro la C. PATRICIA TOLEDO
NAVARRO, conforme a lo dispuesto en el articulo 214
fraccion VI del Cddigo Electoral del Estado Libre y
Soberano de Morelos, se refiere su calidad de actual
servidora publica en el capitulo relativo a su experiencia
laboral que basta y sobra para acreditar la aseveracion
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realizada y que se debi6 concatenar con la impresién de la
pagina de internet en donde aparece como servidora
publica y que inclusive fue proporcionada la direccion
electrénica para que la resolutora en primera instancia la
corrobora, otorgando solo el caracter de inicio insuficiente
para acreditar loe extremos del la normatividad invocada.

Con lo anterior queda acreditado que el Consejo Estatal
Electoral, no atendié al principio de exhaustividad, porque
solo se limita a establecer los antecedentes del acto y
transcribir una serie de dispositivos sin hacer la
vinculacion exacta de su aplicacién, basando su
resolucion de dos fojas de supuestos razonamientos
subjetivos sin estudiar primero el expediente del registro y
las constancias agregadas para su concrecién y dos, las
pruebas aportadas por el suscrito, mismas que
adminiculadas entre si acreditan las violaciones aludidas y
la inelegibilidad establecida, por lo que solicito a este

ibunrgl Estatal desahogue todas y cada una de las

e interesa, lo siguiente:

POpERRNEEa bigp, en relacion a los agravios que hace valer el
PO NBROUTFENEEMe permito sefialar que los mismos son inoperantes,

pues la parte actora, solamente se limita a reproducir los que
en su momento hizo valer en el recurso de revision cuya
resolucion ahora impugna, sin que formule razonamientos
encaminados a combatir el contenido de la resolucion
impugnada.

Resultando, aplicable por analogia la siguiente Tesis emitida
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, que a continuacion se transcribe:

AGRAVIOS EN RECONSIDERACION. SON INOPERANTES
S| REPRODUCEN LOS DEL JUICIO DE INCONFORMIDAD.
Son inoperantes los argumentos que se expresen para
combatir la sentencia dictada en el juicio de inconformidad
mediante recurso de reconsideracion cuando sélo constituyen
la reproduccioén textual de los agravios expuestos en primera
instancia, en razén de que el cometido legal del recurso de
reconsideracion consiste en analizar la constitucionalidad y la
legalidad de las resoluciones de fondo emitidas en el recurso
de inconformidad, y que el medio técnico adecuado para ese
objetivo radica en la exposicion de argumentos enderezados a
demostrar ante el tribunalad quemque la resolucién de primera
instancia incurrid en infracciones por sus actitudes y omisiones,
en la apreciacion de los hechos y de las pruebas, o en la
aplicacion del derecho, lo cual no se satisface con una mera
reiteracion de lo manifestado como agravios en el juicio de
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inconformidad, porque esta segunda instancia no es una
repeticion o renovaciéon de la primera, sino sélo una
continuacion de aquélla que se inicia precisamente con la
solicitud del ente legitimado en la forma que exija la ley, y la
exposicion de los motivos fundados que tiene para no compartir
la del a quo, estableciéndose asi la materia de la decisién entre
el fallo combatido, por una parte, y la sentencia impugnada por
el otro, y no entre la pretension directa del partido que fue
actor, frente al acto de la autoridad electoral.

Tercera Epoca:

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-064/97. Partido
Revolucionario Institucional. 19 de agosto de 1997. Unanimidad
de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.

No obstante lo anterior, ad cautelam, me permito sefalar que
esta autoridad al emitir la resolucién impugnada, procedi6é al
analisis de forma conjunta de los agravios que en su momento,
se hicieron valer en el recurso de revisiéon respectivo, lo cual no

eatrsa~inguna afectacion juridica al recurrente .
egTP\DO 1§73
\ ~

S? SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
AUSA LESION. El estudio que realiza la autoridad

examine en su conjunto, separandolos en distintos grupos, o
P AL . e

anBUNA%ﬂ&Egﬂfwo y en el propio orden de su exposicién o en
p o NardemdiRsF§o, no causa afectacion juridica alguna que amerite
la revocacion del fallo impugnado, porque no es la forma como
los agravios se analizan lo que puede originar una lesién, sino

que, lo trascendental, es que todos sean estudiados.

Tercera Epoca:

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-249/98 y
acumulado. Partido Revolucionario Institucional y de la
Revolucién Democratica. 29 de diciembre de 1998. Unanimidad
de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-255/98.
Partido Revolucionario Institucional. 11 de enero de 1999.
Unanimidad de votos.

Juicio de revisidon constitucional electoral. SUP-JRC-274/2000.
Partido Revolucionario Institucional. 9 de septiembre de 2000.
Unanimidad de votos.

Es dable sefalar que en términos de lo dispuesto por el articulo
41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, este 6rgano comicial carece de atribuciones para
intervenir en los procesos internos de selecciéon de candidatos
de los institutos politicos, tomando como atribuciones este
organo comicial recibir las solicitudes presentadas por los
institutos politicos para el registro de sus candidatos, asi como
también aprobar los acuerdos de registro correspondientes,
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siempre y cuando se hayan cumplido previamente los
requisitos constitucionales y legales; en cumplimiento a lo
dispuesto por el articulo 207 segundo parrafo, 213 y 214 del
Cédigo electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos,
motivo por el que fueron aprobadas las solicitudes de registro
de candidatos.

En vista de lo anterior, no pasa desapercibido para este érgano
comicial que los agravios expresados por el impetrante no son
propios de este 6rgano comicial, se reitera resultan inoperantes
en virtud de lo ya antes expuesto.

[..]

Bajo estas circunstancias, no se requiere forzosamente que
los agrawos formulados se sitten en el capitulo

c‘ resQon iente, en virtud que no existe impedimento legal

[

an bosquejados en cualquier parte del escrito
puede ser. el proemio, capitulos de hechos,
ruebas o de derecho, e incluso en los puntos

; por mencionar algunas hipétesis. Lo anterior, con

TRIBLY paSéTA/b?‘iﬁef criterio sostenido en la jurisprudencia nimero

S3ELJ 02/98, pronunciada por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, intitulada
AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER
PARTE DEL ESCRITO INICIAL, que textualmente sefiala:

AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER
PARTE DEL ESCRITO INICIAL.—Debe estimarse que los
agravios aducidos por los inconformes, en los medios de
impugnacion, pueden ser desprendidos de cualquier capitulo
del escrito inicial, y no necesariamente deberan contenerse en
el capitulo particular de los agravios, en virtud de que pueden
incluirse tanto en el capitulo expositivo, como en el de los
hechos, o en el de los puntos petitorios, asi como el de los
fundamentos de derecho que se estimen violados. Esto
siempre y cuando expresen con foda claridad, las violaciones
constitucionales o legales que se considera fueron cometidas
por la autoridad responsable, exponiendo los razonamientos
légico-juridicos a través de los cuales se concluya que la
responsable o bien no aplico determinada disposicion
constitucional o legal, siendo ésta aplicable; o por el contrario,
aplicé otra sin resultar pertinente al caso concreto; o en todo
caso realiz6 una incorrecta interpretacion juridica de la
disposicién aplicada.

Tercera Epoca:

0216
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Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-107/97.—
Partido Revolucionario Institucional.—9 de octubre de 1997.—
Unanimidad de votos.

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-041/98.—
Partido de la Revolucién Democréatica.—26 de agosto de
1998.—Unanimidad de votos.

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-043/98.—
Partido del Trabajo.—26 de agosto de 1998.—Unanimidad de
votos.

Revista Justicia Electoral 1998, suplemento 2, paginas 11-12,
Sala Superior, tesis S3ELJ 02/98.

Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2005, paginas 22-23.

Ahora bien, de un analisis integral del escrito de demanda, se
advierte, en sintesis, como agravios expresados por el recurrente,

los siguientes:

fraccton V, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
PODER JUDICIAL =

REUNUESTIRITEESE™bda vez que la misma, labora para los Servicios de
Salud Morelos, adscrita al Hospital General de Cuautla, en la
Jefatura de Enfermeria, desempefiando el cargo de apoyo

administrativo en salud A6.

b) Que la ciudadana Patricia Toledo Navarro, falsed su declaracion
contrario a lo sefialado por el articulo 214, fraccién |, del Coédigo
Estatal Electoral, al declarar bajo protesta de decir verdad que
cumple con los requisitos de elegibilidad, toda vez que sélo ella
tenia conocimiento de la hipétesis laboral en la que se encuentra,
teniendo la posibilidad fisica y material de que esa condicién de
servidor publico le permita conductas de promocién personal o
utilizacion de recursos materiales y humanos, en desventaja frente a

otros que no lo son.
c) Que el Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral, en
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la resolucion dictada en el expediente IEE/REV/029/2012, de fecha
doce de junio del afio en curso, no fue exhaustiva al no admitir las
pruebas de inspeccién y de informes ofrecidas y que le darian
mayores elem_entos a la autoridad responsable.

d) Que el Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral, en
la resolucién dictada en el expediente IEE/REV/029/2012, de fecha
doce de junio del afio en curso, evita tomar en consideracién la
documental publica consistente en el acta de matrimonio que existe
entre el ciudadano Gerardo Hurtado de Mendoza Armas y la
f i na Patricia Toledo Navarro, lo cual acredita el dolo con que

al, A@I pertenecer al Sistema de Agua Potable y Alcantarillado

(o) : i
TR ETaMiXaes Morelos, y solamente se disfraza la oportunidad de

eCclo
PODER JUDI

tener influencia en el electorado por si o por interpésita persona y
desde luego rompiendo el principio de equidad de la contienda
electoral.

Es relevante precisar que, este Tribunal Colegiado por cuestiones
de orden y metodologia procedera a examinar el fondo del presente
asunto, precisando que los agravios esgrimidos por el partido
recurrente, podran ser estudiados en lo individual 6 en su conjunto,
mismo que no causa afectacién juridica alguna, sino lo
trascendental es que todos sean analizados. Sirve de sustento legal,
lo anterior, la tesis de jurisprudencia nimero S3ELJ 04/2000,
dictada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion.

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION.—EI estudio que realiza la autoridad
responsable de los agravios propuestos, ya sea que los
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examine en su conjunto, separandolos en distintos grupos, o
bien uno por uno y en el propio orden de su exposicién o en
orden diverso, no causa afectacion juridica alguna que amerite
la revocacién del fallo impugnado, porque no es la forma como
los agravios se analizan lo que puede originar una lesién, sino
que, lo trascendental, es que todos sean estudiados.

Tercera Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-249/98 y
acumulado.—Partido Revolucionario Institucional—29 de
diciembre de 1998.—Unanimidad de votos.

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-255/98.—
Partido Revolucionario Institucional—11 de enero de 1999.—
Unanimidad de votos.

revision constitucional electoral SUP-JRC-
artido  Revolucionario  Institucional—9 de
2000.—Unanimidad de votos.

3 b §t ia Electoral 2001, suplemento 4, péaginas 5-6,
uperigf, tesis S3ELJ 04/2000.

PODER JUDICIAL

marco normativo que sirve de base en el presente asunto.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Titulo Segundo
Capitulo |
De la Soberania Nacional y de la Forma de Gobierno

Articulo 41. El pueblo ejerce su soberania por medio de los
Poderes de la Unién, en los casos de la competencia de éstos,
y por los de los Estados, en lo que toca a sus regimenes
interiores, en los términos respectivamente ‘establecidos por la
presente Constitucién Federal y las particulares de los Estados,
las que en ningun caso podran contravenir las estipulaciones
del Pacto Federal.

La renovacién de los poderes Legislativo y Ejecutivo se
realizara mediante elecciones libres, auténticas y periddicas,
conforme a las siguientes bases:

l.- Los partidos politicos son entidades de interés publico;
la ley determinara las normas y requisitos para su registro
legal y las formas especificas de su intervencién en el
proceso electoral. Los partidos politicos nacionales
tendran derecho a participar en las elecciones estatales,
municipales y del Distrito Federal.

0219

e los agravios esgrimidos por el promovente, que

en lo individual, los incisos c) y d), procediéndose a enunciar el
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Los partidos politicos tienen como fin promover la
participaciéon del pueblo en la vida democratica, contribuir
a la integracion de la representaciéon nacional y como
organizaciones de ciudadanos, hacer posible el acceso de
éstos al ejercicio del poder publico, de acuerdo con los
programas, principios e ideas que postulan y mediante el
sufragio universal, libre, secreto y directo. Soélo los
ciudadanos podran formar partidos politicos y afiliarse libre e
individualmente a ellos; por tanto, quedan prohibidas la
intervencion de organizaciones gremiales o con objeto social
diferente en la creaciéon de partidos y cualquier forma de
afiliaciéon corporativa.

Las autoridades electorales solamente podran intervenir en
los asuntos internos de los partidos politicos en los
términos que senalen esta Constitucién y la ley.

a ,\oh ituciones y leyes de los Estados en materia
- P . z
'garaptizaran que:

jercicio de la funcion electoral, a cargo de las
autoridades electorales, sean principios rectores los de

TriEUNA GRS, ropRarcialidad,  independencia, legalidad y
P o nabjetiv

v ity
[...]

e) Los partidos politicos sélo se constituyan por ciudadanos sin
intervenciéon de organizaciones gremiales, o con objeto social
diferente y sin que haya afiliacion corporativa. Asimismo
tengan reconocido el derecho exclusivo para solicitar el
registro de candidatos a cargos de eleccién popular, con
excepcion de lo dispuesto en el articulo 20, apartado A,
fracciones lll y VII, de esta Constitucion;

f) Las autoridades electorales solamente puedan intervenir
en los asuntos internos de los partidos en los términos que
expresamente sefialen;

[...]

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos

Capitulo I
Instituciones y Procesos Electorales

Articulo 23.- Los procesos electorales del Estado se
efectuaran conforme a las bases que establece la presente
Constitucion y las leyes de la materia y se sujetaran a los
principios de constitucionalidad, certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad, equidad, objetividad,
definitividad, profesionalismo, y equidad de género.

[..]

0220
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l.- Los partidos politicos son entidades de interés publico.
Tienen como fin promover la participacion del pueblo en la vida
democratica, contribuir a la integracion de la representacion
estatal y como organizaciones de ciudadanos, hacer posible el
acceso de éstos al ejercicio del poder publico de acuerdo con
los programas, principios e ideas que postulen y mediante el
sufragio universal, libre, secreto y directo.

La ley determinara las formas especificas de su intervencion en
los procesos electorales del estado. Los partidos politicos sélo
se constituyen por ciudadanos sin intervencion de
organizaciones gremiales, o con objeto social diferente y sin
que haya afiliaciéon corporativa.

[-..]

ncionario o empleado de la Federacion, del Estado
icipios si no se separan de sus respectivos cargos

odigo Electoral para el Estado Libre y Soberano de

PODER JUDICIAL Morelos
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

NENCIA TRES . . —_ ..
PO Titulo Primero Disposiciones Preliminares
Capitulo Unico
Marco Juridico

Articulo 1.- Este cédigo es de orden publico y tiene por objeto
reglamentar la funcién estatal de preparacion, desarrollo,
vigilancia y calificacion de los procesos electorales ordinarios y
extraordinarios que se celebran para elegir Gobernador,
Diputados al Congreso del Estado y miembros de los
ayuntamientos.

[..]

La interpretacion de este cédigo sera conforme a los
criterios gramatical, sistematico y funcional, atendiendo a lo
dispuesto en el ultimo parrafo del articulo14 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Capitulo I
De los requisitos de elegibilidad

Articulo 10.- Son elegibles para los cargos de Gobernador,
Diputados al Congreso del Estado y miembros integrantes de
los ayuntamientos, los ciudadanos del estado que teniendo la
calidad de electores redanan los requisitos que establece la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos,
asi como las demas leyes aplicables.

No son elegibles para los puestos de eleccién popular, quienes
hubieren ejercido los cargos de: Consejero Presidente, los
Consejeros Electorales y el personal directivo del Instituto
Estatal Electoral y los Magistrados del Tribunal Estatal Electoral
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para el siguiente proceso electoral; asi como las demas
personas a que se refiere la Constitucién Politica del Estado de
Morelos, en el modo y términos que ésta establece.

Articulo 192.- Son requisitos para ocupar un cargo de eleccion
popular, ademas de los sefialados por la Constituciéon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y la particular del Estado de
Morelos, los siguientes:

I. Estar inscrito en el Registro Federél de Electores y contar con
Credencial vigente para votar, con domicilio que corresponda al
Estado de Morelos;

IIl. No desempefarse como Magistrado Electoral, Consejero
ectoral u ocupar un cargo de direccibn o en el Servicio

R se separe de su cargo conforme lo establece la
iqn del Estado;

par un cargo de direccion en los gobiernos
gstatal, municipal, ni ejercer bajo circunstancia

pooed YuoRIRL estar inhabilitado por el Consejo Estatal Electoral por
TRIBUNAL ESTREIDELEGTSIRMO las disposiciones de este codigo en materia de

PONENGMC-IRDAAaS;

Reglamento para el Registro de Candidaturas de Eleccion
Popular

Articulo 26.- De conformidad a lo establecido en el articulo 117
de la Constitucidn Politica de la Entidad, los requisitos de
elegibilidad para ser miembro de un Ayuntamiento son:

[...]

V.- No ser funcionario o empleado de la Federacion, del
Estado o de los Municipios si no se separan de sus
respectivos cargos noventa dias antes del dia de la eleccion;

[...I"

El énfasis es nuestro.
De lo anterior se colige lo siguiente:

a) Que el pueblo ejerce su soberania por medio de los Poderes de
la Unién, y que la renovacién de los poderes legislativo y ejecutivo

se realizard mediante elecciones libres auténticas y periddicas.

b) Que los partidos politicos son entidades de interés publico y
tienen como fin promover la participacién del pueblo en la vida
democratica y hacer posible el acceso de los ciudadanos al ejercicio
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del poder publico, mediante el sufragio universal, libre, secreto y
directo.

c) Que las autoridades electorales solamente pueden intervenir en
los asuntos internos de los partidos politicos en los términos que la

ley le senale.

d) Que el ejercicio de la funcién electoral a cargo de las autoridades
electorales, debera observar los principios rectores de la materia.

e) Que los partidos politicos tienen reconocido el derecho exclusivo

jé’%%ﬁlisijar el registro de candidatos a cargos de eleccién popular.

ggorgoa)‘@&venta dias antes del dia de la eleccion.

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

PO CIA TRES .
'3 bue la interpretacién del cédigo local, serd conforme a los

criterios gramatical, sistematico y funcional.

h) Que son elegibles a los cargos de Gobernador, Diputados al
Congreso del Estado y miembros integrantes de los ayuntamientos,
los ciudadanos que reunan los requisitos que establece la
Constitucion Federal, la particular del Estado de Morelos y las

demas leyes aplicables.

i) Que son requisitos para ocupar un cargo de eleccién popular,
ademas de los sefialados en la Constitucién Federal y la particular
del Estado de Morelos, entre otros, no ocupar un cargo de direccidén
en los gobiernos federal, estatal, municipal, ni ejercer bajo
circunstancia alguna las mismas funciones, salvo que se separe del

cargo noventa dias antes de la jornada electoral.

Al respecto, es de sefialar que los agravios expuestos por el partido
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politico recurrente, son infundados, por las consideraciones que a

continuacion se exponen.

En relacion a los agravios sintetizados e identificados con los incisos
a) y b), relativos a que el partido politico inconforme, sefiala que la
ciudadana Patricia Toledo Navarro, candidata a Regidor en la cuarta
posicion para el Ayuntamiento de Temixco, Morelos, por el Partido
de la Revolucién Democratica, no cumple con los requisitos de
elegibilidad establecidos en el articulo 117, fracciéon V, de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos, toda

misma, labora para los Servicios de Salud Morelos,

ospital General de Cuautla, en la Jefatura de

m\auﬁﬁO%R:::‘CTlA; ETQ?é}o protesta de decir verdad que cumple con los
rquLusnos de elegibilidad, toda vez que sélo ella tenia conocimiento
de la hipétesis laboral en la que se encuentra, teniendo la
posibilidad fisica y material de que esa condicién de servidor publico
le permita conductas de promocién personal o utilizacion de
recursos materiales y humanos, en desventaja frente a otros que no
lo son, es de senalarse que no le asiste la razén al enjuiciante por

las precisiones siguientes.

En la especie, obran en el expediente las constancias (fojas 182
a185) relativas al informe que rinde el Titular del Departamento
Contencioso Administrativo de Servicios de Salud de Morelos, y que
entre otras cosas, informd, lo siguiente:

[...]

En atencion y cumplimiento a su acuerdo de fecha veinticinco
de junio del afio en curso, me permito informarle lo siguiente:

a) La C. Patricia Toledo Navarro, si labora para este organismo
denominado “Servicios de Salud de Morelos”.

b) Se encuentra adscrita al Hospital General “Mauro
Belaunzaran Tapia”, con sede en Cuautla, Morelos,
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desempenia el cargo administrativamente identificado como A-6
(apoyo administrativo), con funciones secretariales. Con cédigo
funcional M03020.

c) Si, la C. Patricia Toledo Navarro, aun sigue laborando para
este organismo.

Anexo al presente:

a) Nominas originales 07, 08, 09 y 10 del presente ano 2012,
correspondientes a los meses de abril y mayo, precisando que
respecto a la nomina de junio no estamos en posibilidad de
exhibirla, porque aun no la tenemos (la segunda de junio que
aun no llega la fecha de pago y la primera de junio ain no se
integra al archivo de este organismo.

b) La misma nomina referida en el punto anterior contiene en
nombre de la trabajadora Patricia Toledo Navarro y el cédigo
funcional del cargo con el que se desempefa, siendo este el
o g\noeggg Remito copia simple del nombramiento de la
ajadora Patricia Toledo Navarro ante la imposibilidad de
//.;\‘*“ ce gcar{a debldo a que el original se encuentra en poder de la

D&gmg@l a la que se le otorga pleno valor probatorio en términos

TRIBU ESTATAL LECTORAL
oula 889, parrafo segundo, del cédigo comicial local.

De la misma forma, se encuentran contenidas en el sumario (fojas
187 a 190), los originales del pago de nomina ordinaria del Centro
de Trabajo denominado Hospital General de Cuautla, unidad
responsable Servicios de Salud Morelos, correspondiente a los
periodos del primero al quince de abril, del dieciséis al treinta de
abril, del primero al quince de mayo y del dieciséis al treinta y uno
de mayo del dos mil doce, en la que se encuentra la ciudadana
Patricia Toledo Navarro, con numero de empleado
TONP811224001, percibiendo la cantidad de $4,491.00 (Cuatro mil
cuatrocientos noventa y un pesos 00/100 M.N.), quincenalmente.

Documentales a las que se le otorgan pleno valor probatorio-en

términos del articulo 339, parrafo segundo, del cédigo comicial local.

También se encuentran contenidas las constancias (foja 191),

relativas a la copia simple  del oficio numero
28
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SSM/DA/SRH/DO/074/2012, de fecha veintiséis de junio del
presente ario, suscrito por el Subdirector de Recursos Humanos de
los Servicios de Salud de Morelos en el cual informa entre otras
cosas que, la ciudadana Patricia Toledo Navarro, se encuentra
laborando en el Hospital General de Cuautla, “Dr. Mauro Belauzaran
Tapia”, personal de la nébmina federal con el cédigo M03020, con
una percepcion mensual de $8,982.00 (Ocho mil novecientos
ochenta y dos pesos 00/100M.N.), con funciones secretariales.

Geperal,dar- Mauro Belauzaran Tapia™.

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
PONENCIA TRES

De lo anterior, se advierte que si bien es cierto que la ciudadana

Patricia Toledo Navarro, es empleada del Hospital General de
Cuautla, Morelos “Dr. Mauro Belauzaran Tapia”, realizando
funciones secretariales, como quedé acreditado con las
documentales sefialadas en parrafos precedentes, también lo es
que el cargo que desempefia, no tiene funciones de decision, poder
de mando, titularidad y representacién, por el contrario son de

ejecucion y subordinacion.

Sirve de base a lo anterior, por analogia, la Tesis de Jurisprudencia
emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion, que a la letra dice:

ELEGIBILIDAD DE LOS CANDIDATOS A MIEMBROS DEL
AYUNTAMIENTO. LOS CONCEPTOS DE "FUNCIONARIO" Y
"EMPLEADO" PARA EFECTOS DE (LEGISLACION DE
MICHOACAN). Existe una diferencia entre el concepto de
"funcionario” y el de "empleado", la cual estriba en las
actividades que desempefian, pues el término "funcionario” se
relaciona con las atinentes a: decision, titularidad, poder de
mando, y representatividad, por el contrario, el significado del

29



PODER JUDICIAL
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

TEE/RAP/116/2012-3

0227

vocablo "empleado"” esta ligado a tareas de ejecucion y
subordinacion, mas no de decision y representacion. Es asi
que de una interpretacion funcional realizada al articulo 119,
fraccion lll de la Constitucién Politica del Estado de Michoacan
se colige que el fin Ultimo para el cual se establecié la
prohibicién de ser funcionario federal, estatal o municipal, para
ser electo a algun cargo del ayuntamiento que corresponda, es
acorde con las ideas expuestas, ya que el propédsito del
legislador fue el de evitar que por razén de la posicion de
mando o de titularidad que tuvieran los candidatos
propuestos por determinado partido politico, los electores
se vieran presionados a expresar su voto en favor de
éstos; con lo que se protege el principio de igualdad que
debe regir en toda contienda electoral, evitando asi que
determinadas personas hagan uso de su posicion para

'”E'ME contenido del articulo 119, fraccién Il de la
L EL

I
POD ion.  Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
TR'Bg%Ah Eg@%gg%n esta tesis, corresponde con el 119, fraccion IV

del ordenamiento vigente a la fecha de publicaciéon de la
presente Compilacion.

La Sala Superior en sesion celebrada el diecisiete de
noviembre de mil novecientos noventa y ocho, aprobé por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 2, Aiio 1998, pagina
43.

El énfasis es nuestro.

En tal sentido, a consideracion de este 6érgano resoiutor Ila
ciudadana Patricia Toledo Navarro, en la funcion que desempefia
dentro de su fuente de trabajo, al realizar actividades secretariales,
no se advierte un contacto de orden social con el pueblo, ni mucho
menos de los ciudadanos que residen en su localidad, toda vez que
el cargo que pretende como candidata a Regidora Propietaria por la
cuarta posicion por el Partido de la Revolucion Democratica es en la
localidad de Temixco, Morelos y el lugar donde desempefia sus
actividades de trabajo se encuentra en el Municipio de Cuautla,
Morelos.
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A lo anterior debe decirse que, contrario a lo sefialado por el actor
en su escrito de demanda, de las actividades que realiza la
ciudadana Patricia Toledo Navarro, no se configura la hipétesis de
que ésta pueda aprovechar su posicion para ejercer la mas minima
influencia o para proyectar su imagen ante el electorado o ante
cualquier autoridad, ya que como ha quedado analizado en parrafos
precedentes, dicha persona realiza funciones de auxiliar
administrativo al interior de su fuente de trabajo, y en una localidad

ublicado en el diccionario de la Real Academia

Espanela, “vigésima segunda edicién, que refiere sobre el tema lo
PODER JUDICIAL

Tm%igufe@% ELECTORAL

NENCIA TRES

[...]
secretario, ria.
(Del lat. secretarius).

[...]

2. m. y f. Persona encargada de escribir la correspondencia,
extender las actas, dar fe de los acuerdos y custodiar los
documentos de una oficina, asamblea o corporacién.

[..]

4. m. y f. Encargado de redactar la correspondencia de aquel a
quien sirve para este fin.

[...]
En este sentido, la voz “secretaria” presupone la persona encargada
de escribir la correspondencia, extender las actas, dar fe de los
acuerdos y custodiar los documentos de una oficina, asamblea o
corporacion; persona encargada de redactar la correspondencia de
aquel a quien sirve para este fin. En consecuencia, la labor
administrativa desempenada por la ciudadana Patricia Toledo
Navarro, no tiene contacto directo con la sociedad, de ahi que no
favorece sus labores a cuestiones proselitistas durante la campafa

electoral.
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Cabe hacer mencion que uno de los propositos fundamentales de la
prohibicion contenida en el articulo 117, fraccion V, de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos,
respecto a que no podran ser miembros de un ayuntamiento o
ayudantes municipales los empleados de |la Federacion, Estados y
Municipios, a menos que se separen del cargo noventa dias antes
del dia de la eleccién, consiste en evitar que los ciudadanos que
sean postulados como candidatos, se encuentren en posibilidad de

N O do NavarrOr no acontece, por la actividad administrativa que

de 'mpena es decir, empleada con funciones secretariales. Sirve

J I
m&!ﬁf???ﬁ@ﬂggﬂfﬂor la Tesis de Jurisprudencia sustentada por la

SSAE"SibERB? del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Tercera Epoca, suplemento 5, paginas 142-143, y
visible en la compilacién oficial de Jurisprudencia y Tesis relevantes

1997-2002, pagina 760 y que a la letra dice:

SEPARACION DEL CARGO PARA SER CANDIDATO. DEBE
CONTINUAR HASTA LA CONCLUSION TOTAL DEL
PROCESO ELECTORAL (Legislacion de Morelos).- El articulo
117, fracciéon Il, de la Constitucion Politica del Estado de
Morelos, donde se dispone que no podran ser miembros de un
ayuntamiento o ayudantes municipales los empleados de la
Federacion, Estados y Municipios, a menos que se separen del
cargo 90 dias antes del dia de la eleccién, debe interpretarse
en el sentido de que inicia desde esta temporalidad y se
extiende por todo el tiempo en que se estén llevando a cabo las
actividades correspondientes al proceso electoral de que se
trate, incluyendo la etapa de resultados, declaraciones de
validez y calificacion de las elecciones, hasta que las
actuaciones electorales queden firmes y definitivas, por no
existir ya posibilidad juridica de que sean revocadas,
modificadas o nulificadas. Lo anterior se considera asi, toda
vez que la interpretacion funcional de la prohibicion en
cita, permite concluir que uno de los propésitos
fundamentales de la prohibicion contenida, consiste en
evitar que los ciudadanos que sean postulados como
candidatos, se encuentren en posibilidad de disponer de
recursos materiales o humanos para favorecer sus labores
proselitistas durante la campaiia electoral, o de aprovechar
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su posicion, de cualquier modo, para ejercer hasta la mas
minima influencia, o para proyectar su imagen ante el
electorado o ante cualquier autoridad, especialmente los
organismos electorales, en el desarrollo de los comicios.
Ahora, el riesgo que se pretende prevenir subsiste todo ese
tiempo, dado que la influencia mencionada se puede ejercer
tanto durante la etapa de separacion como el dia de la jornada
electoral. Sobre:los electores, durante la etapa de separacion y
el dia de la jornada electoral, para tratar de inducir su intencién
de voto, con posible atentado al principio de libertad del
sufragio, y en todas las etapas, sobre los organismos
electorales, respecto de los actos de su competencia, con
peligro de contravencion a los principios de certeza, objetividad
e imparcialidad, que rigen tales actividades electorales; por lo
que la prohibicién en comento, debe prevalecer todo el tiempo
en que subsista la posibilidad de que se actualice el riesgo
indicado.

es nuestro.

X ltU{a y de acuerdo con las consideraciones légicas y
rtidas en la presente resolucion, es valido estimar que la
tricia Toledo Navarro, toda vez que la labor que

a no vulnera el principio de igualdad que debe regir en
PODER JUDICIE.

mat& NEsmﬁ(EgﬁT‘g’é”electoral, en el sentido de que haga uso de su
posiciéon para alcanzar mayor numero de votos para su persona y al
partido al que pertenece y que obviamente afectaria el resultado de
la eleccién en la localidad por la que contiende, en consecuencia el
hecho de no haberse separado noventa dias antes del dia de la
eleccion de su fuente laboral, en nada afecta al proceso electoral al
no tener la ciudadana un cargo de Direccion mediante el cual
pudiese ejercer alguna influencia sobre el electorado, por lo que se
estima que no se vulneran los articulos 117, fraccion V, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos, 214

del cédigo electoral local.

Derivado de lo anterior, la manifestacién realizada por la ciudadana
Patricia Toledo Navarro, en su escrito de fecha veinticuatro de mayo
del afio dos mil doce, mediante el cual acepta a la candidatura a

regidora propietario del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, por el
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Partido de la Revolucibn Democratica, resulta legal por las
consideraciones vertidas en la presente sentencia, en consecuencia

no viola el articulo 214 del Cédigo Electoral Local.

De ahi que, por las consideraciones expuestas, este Organo
Jurisdiccional concluye que las alegaciones en via de agravio
realizadas por el actor, devienen INFUNDADAS.

Por cuanto al agravio sintetizado en el inciso c¢), el actor se duele de
que el Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral, en la
AUEIO .. ;Qtada en el expediente |IEE/REV/029/2012, de fecha

unic:del afio en curso, no fue exhaustiva al no admitir las
% 1 s_.; \

._é/iilé}%peccién y de informes ofrecidas y que le darian

4

ntos a la autoridad responsable, se concluye lo
sight

PODER JUDICIAL
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EsNmpondREeS sefalar lo que establece el articulo 338 del cédigo

electoral local, respecto a las pruebas que son admitidas en materia

electoral, como continuacién se cita:

Caédigo Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos
Capitulo X
De las Pruebas

Articulo 338.- En materia electoral s6lo seran admitidas las
siguientes pruebas:
|. Documentales publicas y privadas:

a) Seran publicas:

I. Las actas oficiales de escrutinio y computo de las mesas
directivas de casilla, asi como las actas de los computos
realizados por los organismos electorales;

2. Las actas oficiales que consten en los expedientes de cada
eleccién, asi como las originales autdégrafas o las copias
certificadas que deben constar en los expedientes de cada
eleccion;

3. Los demas documentos originales expedidos por los
organismos o funcionarios electorales, dentro del ambito de su
competencia;

4. Los documentos expedidos por autoridades federales,
estatales y municipales, dentro del ambito de su competencia;

y:
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5. Los documentos expedidos por quienes estén investidos de
fe publica de acuerdo con la ley, siempre y cuando en ellos se
consignen hechos que les consten;

b) Seran privadas:

1. Todas las demas actas o documentos que aporten las
partes, siempre que resulten pertinentes y relacionadas con sus
pretensiones;

Il.- Técnicas: Son todos aquellos medios de reproduccion
audio, visual, e imagenes que tengan por objeto crear
conviccion en el juzgador acerca de los hechos controvertidos.
En estos casos, el oferente debera sefialar concretamente lo
que pretende acreditar, identificando a las personas, las
circunstancias de modo, tiempo y lugar que reproduzca la

*-»Presuncmnal Se considerara presunmonal las que pueda
o e1 ju;gador de los hechos comprobados.

mental de actuaciones: Seran todas las actuaciones
M{(pedlente

PYhE RetlohBEfmiento o inspeccion ocular: Consistira en el
examen directo que realice el juzgador sobre los documentos
que se alleguen al expediente y que aclare cualquier punto
dudoso o controvertido por las partes, o bien se considere
pertinente para llegar a la verdad. La inspecciéon ocular
consistira en la verificacién de personas, lugares o de cosas.

El énfasis es nuestro.

De lo trasunto se colige lo siguiente

inspeccién ocular.

023

a) Que en materia electoral sélo seran admitidas las documentales
publicas, documentales privadas, técnicas, pericial contable,

instrumental de actuaciones y reconocimiento o

b) Que las documentales publicas son las actas oficiales de
escrutinio y cdmputo de las mesas directivas de casilla, asi como
las actas de los computos realizados por los organismos
electorales, las actas oficiales que consten en los expedientes de
cada eleccién, asi como las originales autografas o las copias

certificadas que deben constar en los expedientes de cada eleccién,
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los documentos originales expedidos por los organismos o0
funcionarios electorales, dentro del ambito de su competencia, los
documentos expedidos por autoridades federales, estatales vy
municipales, dentro del ambito de su competencia y los documentos
expedidos por quienes estén investidos de fe publica de acuerdo
con la ley, siempre y cuando en ellos se consignen hechos que les
consten.

c) Que las documentales privadas son todas las actas o
documentos que aporten las partes, siempre que resulten

pertinentes y relacionadas con sus pretensiones.

prueba pericial contable consiste en el dictamen

PODER JUDICIAL

TR BTARD IIGl Eontador plblico que cuente con cédula profesional,

como resultado del examen de documentos, libros y registros

contables.

f) Que la prueba presuncional se considera la que pueda deducir el
juzgador de los hechos comprobados.

g) Que la instrumental de actuaciones son todas las actuaciones

que obren en el expediente.

h) Que el reconocimiento consistira en el examen directo que
realice el juzgador sobre los documentos que se alleguen al
expediente y que aclare cualquier punto dudoso o controvertido por
las partes, o bien se considere pertinente para llegar a la verdad.

i) Que la inspeccion ocular consistira en la verificacion de personas,

lugares o de cosas.
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De lo anterior, debe decirse que, contrario a lo aducido por el
enjuiciante, en la instrumental de actuaciones corren agregadas las
constancias (fojas 130 a 132), por el Secretario Ejecutivo del
Instituto Estatal Electoral del Consejo Estatal Electoral, de fecha
cinco de jtjnio del afio dos mil doce, mediante el cual se radico y
admiti6 el recurso de revision identificado con el numero de
expediente™EE/REV/029/2012, en el que en el numeral lll, se hizo
mencién de las probanzas ofrecidas por el recurrente, y que fueron

encuentran contempladas en el articulo 338 del
local, de la misma forma se desechdé la inspeccion,

desahovgwde dicha probanza.
TRIBUNAL ESTATA

ELECTORAL
SONENCIA TRES

En tal sentido, se advierte que la responsable fue exhaustiva al
momento de substanciar y resolver el recurso de revision, fundando
y motivando el porqué deseché las pruebas identificadas en el
escrito de demanda del recurrente con los numerales 1l y Il (SIC) y
Ill, de ahi que en la resolucién que se impugna no se haya hecho
mencion de las pruebas, en consecuencia el agravio en estudio
deviene en INFUNDADO.

Por lo que respecta al agravio sintetizado en el inciso d), en el
sentido que el Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal
Electoral, en la resolucion dictada en el expediente
IEE/REV/029/2012, de fecha doce de junio del afio en curso, evita
tomar en consideracioén la documental publica consistente en el acta
de matrimonio que existe entre Gerardo Hurtado de Mendoza Armas
y la ciudadana Patricia Toledo Navarro, lo cual acredita el dolo con
que se conducen ambos al haber quedado establecido las funciones

que realiza el primero de éstos como fue debidamente sentenciado
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en el expediente TEE/JDC/099/2012-2, en la resoluciéon de fecha
catorce de junio del presente afio, dictada por este Tribunal Estatal
Electoral, al pertenecer al Sistema de Agua Potable y Alcantarillado
de Temixco, Morelos, y solamente se disfraza la oportunidad de
tener influencia en el electorado por si o por interpésita persona y
desde luego rompiendo el principio de equidad de la contienda

electoral; dicho agravio debe desestimarse, en razén de lo siguiente.

En la especie, obra en el expediente la documental consistente en
copia certificada del acta de matrimonio de la ciudadana Patricia
varro y el ciudadano Gerardo Hurtado de Mendoza

0 |or,x'debe decirse que no le asiste la razén al partido

EMORE\O/

poli currente, toda vez que si bien es cierto este Tribunal
PODER JUDICIAL

e BBl resolvio en el expediente TEE/JDC/099/2012-2, la

Jinegibilidad como candidato a cuarto regidor para el Ayuntamiento

de Temixco, Morelos, por el Partido de la Revolucién Democratica
del ciudadano Gerardo Hurtado de Mendoza Armas, también lo es
que lo que ahora se resuelve no guarda relacién con la elegibilidad
como candidata a la posicién cuarta de regidor de la localidad antes
referida, de la ciudadana Patricia Toledo Navarro, por el instituto

politico mencionado en lineas anteriores.

En esa tesitura, a consideracion de este Organo Resolutor, el
ejercicio de los derechos politico electorales de los ciudadanos se
hace de forma individual, siendo esta una garantia constitucional
que todo individuo tiene de votar y ser votado como lo establece el
articulo 35 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, esto es, que no es impedimento para el ejercicio de este
derecho el estado civil de una persona.
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En consecuencia, cada individuo goza de derechos y obligaciones
en forma individual, y el hecho de que el ciudadano Gerardo
Hurtado de Mendoza Armas fuera inelegible para el cargo que fue
propuesto por el Partido de la Revolucién Democréticé, no debe
afectar esta circunstancia a la ahora candidata Patricia Toledo
Navarro, toda vez que la misma goza de garantias constitucionales
por el sélo hecho de ser ciudadana mexicana.

De ahi que, no le asista la razén al enjuiciante, cuando manifiesta

que la ciudadana Patricia Toledo Navarro, tiene la oportunidad de

0 en el articulo 343, fraccion |, del cddigo comicial local,
PODER JUTMIAL

TRigste gﬂ’ginEétatal Electoral considera que lo procedente es

CONFIRMAR la resolucion de fecha doce de junio del afio en curso,
dictada por el Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral
de Morelos, en el expediente numero IEE/REV/029/2012, en el cual
aprobé el registro de candidatos a Presidente y Sindico, asi como
candidatos a Regidores propietarios y suplentes, respectivamente,
integrantes de la planilla para miembros del Ayuntamiento de
Temixco, Morelos, por el Partido de la Revolucién Democratica.

Precisado lo anterior, se

RESUELVE

PRIMERO. Se declaran INFUNDADOS los agravios expuestos por
el recurrente, en términos del considerando QUINTO de esta

resolucion.

SEGUNDO. Se CONFIRMA la resolucién emitida por el Consejo
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Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral de Morelos, el doce de
junio del afio en curso, en el recurso de revision identificado con el
numero IEE/REV/029/2012, promovido por el Partido Movimiento
Ciudadano, de acuerdo con las consideraciones logicas y juridicas
esgrimidas en la presente sentencia.

NOTIFIQUESE. La presente resolucién personalmente al Partido
Movimiento Ciudadano y al Consejo Estatal Electoral del Instituto
Estatal Electoral, Morelos; y fijese en el lugar que ocupan los

s de este Tribunal Electoral, con fundamento en lo dispuesto

)

o\

g&ﬁﬂ Be&-unanimidad de votos

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

rogaeciatagrin el Tribunal Elegtoral del Poder Judicial del Estado de

\ - -
Morelos, ante la Secretaria General, que autpriza y da fe.

resuelven y firman los Magistrados

MAGISTRADO RPRESIDENTE

M

CARLOS AL UIG HERNANDEZ - M. ERA
ISTRADO MAGISTRADO

1

, T MEZ TERAN
RETARIA GENERAL

FERNANDO BLUMENKRON ESCOBAR |
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