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Cuernavaca, Morelos; veinﬁdéls de sepfiembre del dos mil

doce.

VISTOS los autos del expediente T-EE/R!‘N/145/201‘2-2 ololfe
resolver @l recursé de inconformidad, promovido por el
Parfido Verde’ Ecologis’ra de México, a través de su ,
representante propietario Luis Ricardo Vargas Reyes;
persdhciidcd' reconocida ante el Consejo  Municipal
Electoral dé Emilidno: Zapata, del Instituto Estatal Electoral
de Morelos; en contfra de “La expedicion de la Constancia ,
de Mayoria al cdn_didqfo de las izquierdas bropuesfo por la
candidatura comuUn del Parfido de Ila Revolucion
Democrdtica (PRD), Partido del Trabajo (PT), Movimiento

Ciudadano (MC), al no tomar en consideracién las
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inconsistencias electorales, hechas valer durante la jornada

del pasado pr:'mefo de julio”;y,
RESULTANDO

I. Jornada electoral. El primero de julio del dos mil doce, se
levd a cabo la jornada electoral para elegir @ los
integrantes de los Municfpios en el Estado, y en pdrﬁculor fe
elecciéon relativa a Presidente Municipal y Sindico, en la
formula de probiefcrio- y suplente, respectivamente, del

Ayuntcfnien‘ro de Emiliano Zapata, en el Estado de Morelos.

Il. Sesién de cémputo municipal. En sesién celebrada el

cuatro de julio del afo en curso, el Consejo Municipal

Electoral de Emiliano Zapata, del Instituto Estatal Electoral |

de Morelos, efectud el coémputo de la eleccion del

Ayuntamiento de Emiliono Zapata, Morelos, obteniéndose:,”

los siguientes resultados:

Cinco mil novecientos
5904 ‘
cudliro
Partido Revolucionario
Institucional Cuatro mil doscientos
— 4273
_ setenta y tres
Parfido de la Revolucién
DemocrGiica ' Siete mil cuarentay
7042
dos
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Partido del Trabagjo _
g 324 Trescientos
veinticuatro
Partido Movimiento
. Civdadano ) ot
) : Trescientos sesenia y
. 368 S
ocho
Votos para Candidato
comun . .
Mil trescientos
1397 _
noventa y siete
Total de Votos de
 Condidatura comin . * ‘Nueve mil ciento
- 9131 :
freinta y uno
Pariido Verde Ecologista
de México ' Seis mil setecientos
6712 :
doce
Particlo Nueva Alianza
Cuatre mil doscientos
4230 _
ELECTORAL freinta
ENERAL
Partido Socialdemdbcrata
de Morelos _ Mil frescientos freinta
1336 ' .
Y seis
Mil guinientos
VOTOS NULOS 1527 -
veintisiete -
p : Treinta y fres mil
VOTACION TOTAL 33103 o
' ciento fres

Cabe destacar que la transcripcion es tomada de manera
textual del acta de la sesién respectiva, donde se realizd el
‘computo por el Consejo Municipal Electoral en cuestion, sin

gue corresponda a este apartado su andlisis.

Pagina3de73



EXPEDIENTE: TEE/RIN/145/2012-2
RECURSO: INCONFORMIDAD

POBER DI,
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

Como consecuencia de los resultados obtenidos en el
coémputo municipal electoral, resui_?é eiectd_lc:x planilla de
presidente municipal y sindico propietarios respectivamente,
postulados por la Cdndido’furo ComuUn comprendida por los
Partidos Politicos de la Revolucion Democrdtica, del Trabajo

y Movimiento Ciudadano; de conformidad con el siguiente

cuadro:

CANDIDATO CARLOS EDUARDO President '
. residente '
COMUN ] o Propietario |- =
MARTINEZ VARELA Municipal : ' SRS gy
PRD, PTy MC T~
CANDIDATO ' L
; OLGA CASTILLO Presidentie, -
COMUN N, Suplente
MONTESINOS | Municipal
PRD, PTy MC :
: MOREL
CANDIDATO _ , _ , e
, IGNACIO CASPETA o I et
COMUN ) Sindico Propietafid, ai i s
. HERNANDEZ e iania &
PRD, PTy MC
CANDIDATO .
, ENRIQUE GOMEZ o
COMUN Sindico Suplente
IAGAL : o
PRD, PTy MC

. Recursb de inconformidad. El nueve de julio del ano en
curso, el 'Pcrﬂdo Verde Ecologista de México a fravés de su
representante Luis Ricardo Vargas Reyes; interpuso recurso
de inconformidad en contra de la expedicién de la
constancia de mcsyorfa al candidato dé las izquierdas
propussto por la candidatura comin del Partido d'e I
Revolucién Democrdtica (PRD), Partido del Trabajo (PT),
Movimiento Ciudadano {MC}; foda vez que G su parecer se

expidié dicha constancia sin tomar en consideracion las
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inconsistencias electorales, hechas valer durante la jornada

del posado primero de julio.

IV. Publicitacién. Con fecha nueve de julio de la presente
anualidad, el Consejo senalado por el partido recurrente
como responsable h?zo del conocimiento publico el medio
de impugnacién interpuesto, mediante cédula que fijé en

estrados por. espacio de cuarenta y ocho horas,

cumpliendo de esta forma con la obligacidon que le impone

el articulo 303 del Cédigo Electoral del Estado Libre vy

Soberano de Morelos.

V. Escritos de terceros interesados. El once de julio del

presente ‘afio, el Partido de la Revolucién Democrdtica a
través de su représenfdnte,_el ciudadano Luis Angel Cisneros
Ortiz, comparecid en su cardcter de tercero interesado
haciendo valer su interés en la subsistencia del acto

impugnado.

VI. Remisién del e‘xpedienfe. Con fecha irece de juiio del
dos mil doc:e, s:endo las diecinueve horas con cmcuen’rc y
un minutos cuorenfo y un segundos comparecid on’fe este
Tribunal Estatal Electoral, el ciudadano Demetrio Alvarez

Vivar, en su cardcter de Secretario del Consejo Municipdl

. Blectoral de Emiliono Zapata, del Instituto Estatal Electoral

de Morefos; dando cumplimiento al articulo 308 del Cddigo
Electoral del Estado Libre y Soberano de Moreios,_ remitiendo
el recurso de inconformidad interpuesto; asi como, diversos

documentos que se describen en los acuses de recepcion

de este Organo Colegiado, y que en su momento fueron.

relatados por el Secretario Generdl.
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VIl. Radicacién. Con fecha quince de julio del ano en curso,
el Secrefario General dicté acuerdo de radicacion del
recurso de inconformidad promoVEdo por el Parfido Verde
Ecologista de México, a través de su representante Luis
Ricardo Vargas Reyes; al que se le asignd como nimero de
expediente TEE/RIN/145/2012-2; y se requirid al recurrente
para que cumpliera con los requisitos establecidos en las
fracciones a), b} y c) de la fraccion li, del numeral 305, del
Codigo Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos,
bajo el opercibimien’ré gue de no dar cumplimiento, se

estaria a lo dispuesto por el articulo 306, fraccion |, del

oL

Cédigo de la materia.

g
<
?'o
-~

ity
ey

bl

\_ .

o

s

VIll. Acuerdo Plenario. Con fecha veinticinco de julio del dos

ey
’b% s
S e
e Rl

mil 'doce, el pleno de este Tribunal Electoral, por N
unanimidad, acordd desechar de plano el recurso dg’: Poof?g
inconformidad, por estimar encontrarse . acreditada  la I
c:c:uscl de improcedencia prevista en el arficulo 335
fraccién Vi, en relacién con el articulo 306, fraccién |, del

Codigo electoral local.

IX. Juicio de Revisién Constitucional Electoral. Con fechc
treinta de julio del afio en cursb, el Partido Verde Ecologista
de México, promovié Juicio de Revision Constitucional
E}'ecfomi en confra del acuerdo plenario emitido por este

Tribunal.

En ese fenor, con fecha freinfcs y uno de julio del afio en
curso, fue remitido a la Sala Regional del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacién correspondiente a la
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Cuarta Circunscripcion Plurinominal con sede en el Distrito

Federal, el juicio de revision constitucional electoral, al cual

recayd el humero de expediente SDF-JRC-58/20]2;' mismo

‘que se resolvid el veintidds de agosto del dos mil doce.

El dia veintitrés de agosto del dos mil doce, fue notificada
dicha resolucién a este Tribunal Efec’rorc-l\,r mediante oficio
numero SDF-SGA-OA-4361/2012, sighado por la licenciada
Maydén Diego Alejo, actudtia de esa Sala Regional.

X. lﬁSGCUIacién y Turno. Mediante du’ro-dictct'do por el
Secretario Genéral de este Organo Jurisdiccional, el dia
veintitrés de agosto del dos mil ‘doce, atendiendo al

rincipio de equidad en Id distribucién de los medios de

“Ponencia Dos, Magistrado Hertino Avilés Albavera, de

Tribunal Estatal Electoral, y de acuerdo a lo asentado en la
constancia del Cuddragésimmo Cuarto Sorteo, misma que se

glosa al sumario en copia certificada.

Xl. Radicacién, Admisién, Requerimienfo y Reserva. En esa
tesitura, mediante auto del veintitrés de agosto del afio en
curso, la ponencia a c¢argo de la instruccién respectiva,
‘dic’ré acuerdo de radicacién, admisién, requerimiento y
reserva del recurso de inconformidad interpuesto por el
Partido Verde Ecologista de México, en el que se tuvieron
por senaladas como pruebas diversas documentales, Un_c:s
pUblicas y otras de caracter prEvddo que fueron aportadas

por el partido recurrente; asi mismo se ordend requerir dl

Consejo Municipal Electoral de Emiliano Zapata, del Instituto
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Estatal Electoral de Morelos, en su cardcter de autoridad
responsable, para efecto de que remitiera diversa
documentacion relacionada con el acto reclamado- por el

partido recurrente.

XIl. Cumplimiento de Requerimiento. En ese orden, consta
en actuaciones que el veinticinco de agosto del ano en
curso, la autoridad administrativa electoral, sefialada como

responsable, dio parcial cumplimiento al requerimiento

efectuado por este Orgono Jurisdiccional denfro del toca
elec'\‘orc!‘_TEE/RIN/145/2012-'2;' en razén de lo anterior se

requirid al Consejo Estatal Electoral del Instituto Estatal ey

recurrente. - | \%“»-._. e

Xlll. Cierre de Instruccién. Una vez agotadas las
o;:?uociones referentes a la integracion del récurso de
incor}formidod nL’Jmefo TEE/RIN/145/2012-2; la ponencia a
cargo de la susmncidcic’)n, con fecha veinte de septiembre
de la presente anualidad, acordé poner los autos en estado
de resolucion, de.hfro del plazo previsto por el arficulo 341
del Cdbdigo EiechrcI, para efecto de elaborar la resolucion
correspondiéme bajo los lineamientos que se establecen en
el numeral 342 del ordenamiento citado, al tenor de los

siguientes:
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CONSIDERANDOS

1. Competencia. Este Tribunal Estatal Blectoral, del Poder

Judicial del Estado de Morelos, ejerce jurisdiccion vy es

competente para conocer y resolver el presente recurso de

inconformidad, de acuerdo con lo previsto en los articulos
23, fraccidén VI, y 86 de la Consﬁfuciéh Politica del Estado
Libre y-Soberano de Morelos; 165, fraccidn |, 172 fraccién |,
295 fraccion Ill, 297 y 341, fraccién i, del Cédigo Electoral
del Estado Libre y Soberano de Morelos.

2. Causdles de improcedencid. Analizada integralmente la
instrumental de actuaciones y estudiando, por cuestiones
de orden publico y de andlisis preferente, todas las causales
de improcedencia y sobreseimien‘ro' a que dalude la
legislacién electoral del Estado de Morelos, 'es_’ré‘ Organo
Colegiado no aprecia, razdn juridica que se actuadlice en el
sumario para estimar como inadmisible la accidn sometida

o resolver de fondo la controversia planteada.

Sin embargo, cabe sefialar que el Partido de la Revolucién

Democrdtica, en su calidad de tercero interesado en el

presente medio de impugnacién, mediante escrito de

fecha once de }Ul‘io del dos mil doce, mdniﬁes’?o que el

recurente no cumple cabalmente con el articulo- 305,

fraccién Il del Codigo Electoral del Estado Libre y Soberano
de Morelos; toda vez gue en dicho escrito no sénala
claramente la eleccidon que impugna, el acta de cémputo
municipal en forma individualizada, asi como las casillas

cuya votacién solicita anular y la causal qgue invoca de las
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que establece el articulo 348 de las fracciones | al Xl del

coddigo comicial en cita.

Al respecto, es oportuno destacar que con fecha veintidds
de agosto de la presente Qnudlidcd, la Sala Regionct del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
correspondiente a la Cudr’ro Circunscripcion Piur‘inominci'
con sede en el Distrito Federal, en el expediente SDF-JRC-
58/2012, emitid resolucidén en la cudl se considera a juicio de
ese Organo Jurisdiccional  que | en el recurso de
inconformidad inferpuesto por el Partido Verde Ecologista

de México, existen elementos para acredifar el

cumplimiento de los requisitos establecidos en los incCisos a}f & .

de merito lo siguiente:

‘... De las manifestaciones anteriores realizadas por el Partido
Verde Ecologista de Meéxico al inferponer el recurso de
inconformidad de mérito, se advierfe que aporté !os elementos
suficientes para desprender o siguiente:

» Que impugné Ia eleccién de integrantes del
Ayuntamiento de Emiliano Zapata, Morelos.

. Que impugné la declaracion de validez y el otorgamtenio
de las constancias de mayona de Ia referida eleccién.

. Que no impugno mds de una eleccién en su demanda de
recurso de inconformidad...

Por cuanto hace... en el agravio tercero del escrito de
demanda de recurso de inconformidad si se hizo referencia
expresa a los “resultados del cémputo y declaracién de validez
y calificacidn de la eleccién del ayuntamiento de Emifiano
Zapata, Morelos..." aunado a que el propio Parfido Verde
Ecologista de México ofrecié y aporté como prueba !a referida
acta de cémputo mumc:pal '

Asimismo, se considera que... en ella se hdce referencia a las
siguientes casilias en lo individual: 391, 393 bdsica, 402, 403
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mgu;mfgg.:;:?:gcm&u
Geogrdfica 1, 404,405, 406, 406 Geogrdfica 1, 406 Geogrdfica 2,
407; relacionando dichas casillas con .diversas iregularidades
que a su juicio dcoriteciéron él dia de la jornada electoral y que
no fueron estudiadas por el Consejo Municipal Electoral del
Instituto Estatal Electoral e Emilichd Zapata, Morelos.

En el mismo sentido, -en su demanda de recurso de
inconformidad el Partido Verde Ecologista de México también
se quejo de diversas actuaciones y omisiones que afribuye al
sefalado Consejo Municipal Electoral y que, a su juicio,
incumplen con lo dispuesto por el derecho de pehcaon
establecido en el articulo 8° constitucional.”

El énfasis es propio.

A mayor abundamiento, es o'por’run'o destacar que el

partido recurrenfe en Ia causa electoral que se analiza,

sefalé como acto reclamado, el siguiente:

“La expedicién deé Id Constancia de Mayorid al candidato de
las lzquierdas propuesto por Id candidatura comin del Partido
de la Revolucién Democrdtica (PRD), Partido del Trabajo (PT),
Movimiento Ciudadano {MC], al no formar en consideracién las

AL
© LLECTORAL inconsistencias electorales, hechas valer durante la jornada def

MERAL

pasado primero de julio.”

En este tenor de ideas, cabe resaltar que, en términos de lo

dispuesto por la fraccién Hll, inciso a) y b) del articulo 295 del
Cddigo Electoral, durante el proceso electoral, pro_cede_ei
recurso de inconformidad para impugnar -los resultados

consignados en las actas de cémputo distrital © municipal

en la eleccién de qué se trate, la declaraciéon de validez

por el p’rinc:ipio de mayoria relativa de Ayuntamientos vy el
o’rorgc:mi.en’ro de las Cons’rohc‘ios respectivas que realiza en
estos casos el Consejo Municipal Electoral; para tal efecto,
debédesfccor’se’ también gque de acuerdo con io dispuesto
por el articulo 299 del propio ofdehcmien’fo'de la materia,

corresponde a los partidos politicos la interposicion, del
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recurso de inconformidad, a fravés de sus representantes
acreditados ante los organos electorales, requisito que se
encuenira cublerto por el instituto politico recurrente en el

presente asunto.

3. Procedibilidad. Previo al estudio de fondo del presente
osurﬁo, es opoh‘uno el andlisis de requisitos generales y
especiales de procedibilidad, p‘revisfos en los articulos 305 y
307 del Codigo Electoral del Estado Libre y Soberano de

Morelos, mismo que se hace de la manera siguiente:
.  Partido Recurrente.

A) Oportunidad. L,os' articulos 301 y 304 del Cbdigo
Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos, diSponen,

en la parfe gue interesa, que durcm‘e el proceso electoral,, o \me-;
todas las horas y dias _sercm hcbnles,, que los plazos se
computardn de momenio a mo.m'éhfo' y é{ue el recurso de
inconformidad deberd interponerse dentro del plazo de
cuatro dias, contados a partir del dia siguiente a aquél en
que concluya el codmputo correspondiente O se efectie la

notificacion de la resolucion respectiva.

En el caso, el recurso de inconformidad se presentd deniro
del plazo antes referido, ya que obra a foja 53 del presente
sumario, la Sesién de Cémputo Municipal que inicid el
cuairo de julio del presem‘e Qno 'y concluyé el cinco de julio
del presente ano, mediem‘e la cual se declard la vc!zdez %
enfrega de las cons?anczos de mayoria respechvcs de I
eleccién para miembros del Ayuntamiento del Municipio de
Emiliono Zapata, Morelos; a favor de la candidatura en:
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comun integrada por los Partidos de la Revolucion
Democrdiica, del Trabgjo y Movimiento Ciudadano,
conformddq por los ciudadanos Carlos Eduardo Martinez
Varela y Olga Castillo Montesinos en su cardcter de
Presidente Municipd!-‘ propietario y suplente,
reé’pec?ivc:menfé, y los 'ciudddonos lgnacio  Caspeta
Hemdndez y Enrigue Gbomez Zagal en su. cardcter de

Sindico, propietario y suplente, respectivamente.

En consecuenciat de lo descrifo en el pdrrafo  que
antecede, el pldzo empezd a transcurrir a partir del
siguiente dia a la redlizacién del acto que se reclama; es
cjéc:ir, el seis de julio del ano en curso, vy el recurso se
Efiterpuso el ocho del mismo mes y ano, como se c:précid

del ‘escrifo recursal presentado por el Parfido Verde

~  Ecologista de México, ante el Consejo Municipal Electoral

eneraL e Emiliano Zapata, del Instituto Estatal Electoral de Morelos,

que obra a foja 7 del expediente que se resuelve.

No pasando desapercibido para  esia autoridad
jurisdiccional la existencia de un sello con la leyenda “IEE
“Instituto Estatal Electoral Direccion Juridica™ de fecha nueve
de julio del dos mil doce, en la primera foja del escrito de
presentaciéon de medio de impugnacion; 1o Cjue no afecta
id temporalidad de la presentacién del recurso, toda. vez
que acorde a lo mencionado por el numeral 307 del
cédigo comicial; la presentacion de dicho escrito por el
recurrente, fue realizada correctamente en atenciéon a lo

expresado en el parrafo que antecede.
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B) Legitimacién y personeria. El recurso de inconformidad es
promovido por parte legitima, de conformidad con lo
previsto en el articulo 299 del Cédigo Electoral del Estado
Libre y Soberano de Morelos, mismb que precisa que se
encueniran legitimados los representantes acreditados ante
los Consejos Electorales respectivos, en los términos

establecidos en el ordenamiento comicial en cifa.

Por lo que se satisface este requisito, foda vez que el
ciudadanoc Demetrio Alvarez Vivar, en su- cardcter de

Secretario del Consejo Municipal Electoral de Emiliano

Zapata del Instituto Estatal Electoral de Morelos, en s

seficdlada como responsable, reconoce la personeria del Oy
. . “‘: " OﬁEi

ciudadano Luis Ricardo Vargas Reyes como represenfc};p‘remm stoic.
- . o it STAL |
del Pdrtido Verde Ecologista de México, por 1o que resulfas+iasa e

procedente la legitimidad del instituto politico que recurre.

Por ofro lado, es de sefialar que el recurso de inconformidad
gue se resuelve, cumple con los requisitos legales que exige
el articulo 305, fraccion |, del Cddigo Electoral del Estado
Libre y Soberano de Morelos, atendiendo a que el medio de
impugnaciéon que nos ocupa, se presenié por escrifo; se
sefiala el nombre del promovente; domicilio para ofr y
recibir nofificaciones y personas autforizadas para estos
efectos; se identifica el acto impugnado; la autoridad
electoral responsable; se mencionan los hechos y agravios
que le causa el acto electoral impugnado; los articulos

presuntamente violados; relacidn de pruebas que seguin su
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apreciacion acreditan su inconformidad; y, por Uliimo,

nombre vy firma del promovente.

ll. Tercero interesado. En este orden de ideas, es hecesario
para esta autoridad jurisdiccional, llevar a cabo el estudio y
andlisis del escrito presentado por el tercero interesado, a fin
de verificar si se safisfacen los requisitos que establece la ley

de la materia.

A) Oporunidad. Se presentd ante la autoridad
responsable dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes
a que se hizo del conbcimiémo-porblico la presentacion del
recurso de inconformidad, de acuerdo con o previs’fo en el
‘articulo 303 del Coédigo Electoral del Estado Libre vy

 Soberano de Morelos; ya que a fojas 44 y 45 del sumario, se
) advierte que la cédula de nofificacion fue fiada en los
;fm- estrados a las veinte horas del dia nueve de julio del dos mil
doce, plazo gue concluyd a las veinte horas del dia once
del mismo mes v afig; en tanto due siendo las quince horas
cero minutos del did once de julic de la presente anualidad,
se presentd el Partido de la Revolucion Democrdtica, a fin

de tenerlo con el cardcter de tercero interesado.

' B) legitimacion. En términos de lo indicado por los
numerales 21 fraccion Il, 298 fraccion il y 300 del Codigo
Electoral del Estado Libre y Soberano de _Moreios; el Partido
de la Revolucidén Democrdtica, cuenta con la legitimacién

para comparecer a fravés de su representante como
tercero interesado en el caso que nos ocupa, ya que tiene
un interés legitimo en la causa derivado de un derecho

incompatible con el que pretende el recurrente.
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C) Persone'ria. Se tiene por acreditada la personeria del

ciudadano LuEs Angel Cisneros Ortiz quieh comparecio en €l
recurso .de inconformidad como representfante del Parfido
de la Revolucién Democratica, como tercero interesado en
el caso que nhos ocupa; como consta a foja dos de los

autos.

4. litis. De la lectura del recurso de inconformidad se
aprecia que el partido politico recurrente reclama del
Consejo Municipal Electoral de Emiliano Zapata, del Ensfi‘rQTo
Estatal Electoral de Morelos; la expedicién de la Constancia

. de Mayoria a la férmula propuesta por la candidatura

;£

. . f[p ‘_“_\' oo"’l‘.
comuUn del Partido de la Revolucién Democrdtica, Parfido; az{@

. . . . . . . . . :\é‘%‘t@\
del Trabgjo y Partido Movimiento Ciudadano, integrada port, TR

\&

los ciudadanos Carlos Eduardo Martinez Varela y Olgc %

Caostillo Montesinos en su cardcter de Presidente Municip@keggwifgf'

propietario y suplente, respectivamente, y a los ciudadanos
Ignacio Caspeta Herndndez y Enrique Gomez Zagal en su
cardcter de  Sindico, -propie.‘r‘c:rio y suplente,
respectivamente, al asegurar. que no se fomaron en
‘considerocién las inconsistencias electorales, hechas valer

durante la jornada del pasado primero de julio.

En este sentido, este Organo Jurisdiccional advierte que la
pretensién de la parte recurrente consiste esencialmente en

reponer el procedimiento debido a lo que él mismo

SECRETS

denomina “anomalias”, toda vez que afima el drgano .

electoral administrafivo correspondiente no cuido los

principios de imparcialidad y legalidad.
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De esta forma, la causa de pedir del recurrente se sustenta
en que personal del Instituto Estatal Electoral de Morelos no
cumplié con- sus funciones; toda vez que a su decir, fueron
sorprendidos promoviendo el voto a favor del candidaio de

las izquierdas.

Concluyendo que la litis en el recurso de inconformidad que
nos ocupda, se constrife a determinar si existen anomalias o
iregularidades graves el dia de la eleccidn que permitan
oresumir d'.esfo autoridad jUi’iSdiCCEOhGI la posible nulidad de

la votacién recibida el dia de la eleccidn.

5. Estudio de fondo. En'briﬁcipio, es importante precisar que

este Tribunal Electoral, por cuestiones de orden vy

'etodoiogfa levard a cabo un estudio conjunto de los
'c;bct’rc:dosrderfnconformidcd esgrimidos por el recurrente,
‘{_‘-fét;o%?do que los mismos guardan estrecha relacion entre si;
WeRALC e destacar que la forma en cémo se enfrard al estudio
de los agravios no causa ninguna lesion, ni perjuicid a la
parte recurrente, pues lo trascendente estriba en que los
agravios hechos valer por el infonforme en todo su escrito
de presentacidn de medio de impugnacién, sean
esirictamente ddve'r’ri_d_os, analizados y resueltos por este

Organo Colegiado.

En este sentido resulta aplicable la jurisprudencia registrada
con el nUmero 53ELJ04/2000, dictada por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
publicada en la compilacién oficial de jurisprudencia y tesis
relevantes 1997- 2005, pdgina 23, y que es del tenor
siguiente: . |
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- AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO. O SEPARADO, NO CAUSA
LESION.—E! estudio que redliza la autoridad responsable de los
agravios propuestos, ya sea que los examine en su conjunfo,
separdndolos en distintos grupos, o bien unc por uno y en el
propio orden de su exposicidn o en orden diverso, no causd
afectacién juridica aiguna que amerite la revocacién del falio
impugnado, porque no es la forma como los agravios se analizan
lo que puede originar una lesion, sino que, o frascendental, es
que todos sean esfudiados.

El énfasis es nuestiro.

Ahora bien, el partido recurrente, expresa diversos
argumentos que hace valer a manera de agravios; por lo

que en las siguientes lineas se transcriben para su andlisis y

estudio:

“ HECHOS :
1.- Siendo aproximadamente las 8:00 horas de la marfiana del dfi

domingo primero de julio del presente afio 2012, se inicio la jornada e
electoral, para elegir las nuevas autoridades de os fres ordenes de
gobierno Federal (Presidente de los Estados Unidos Mexicanomisun .
Senadores y Dipufados Federdies), Estatales  (Gobernador S"f“' '
Constitucional para el Estado libre y Soberano de Morelos, asi como '
Diputados Locales) y Municipales (Presidentes Municipales vy
Regidores), siendo en este Ultimo donde se presento la mayor
incidencia de iregularidades, en Ias secciones que ante este drgano
judicial electoral se pretende hacer valer y que en el siguiente hecho
describo defalladamente;

2.- En este orden de ideas y duranfe los sucesos electorales que se
dieron el dia domingo primero de julio del presente afio 2012, siendo -
aproximadamente las 11:45 horas de la mafiana se presentéd un
incidentfe que pone en duda de manera total y pierde su esencia lo
consagrado en el arficulo 116 fraccidn 1V, b), que a su mdas clara
franscripcion establece: “IV- Las consfituciones v leyes de los Estados
en materia Flectoral garantizara que: “b} en el gjercicio de la funcion
electoral a cargo de las qutoridades electorales sean principios
rectores los de Legitimidad, Imparciglidad, Objetividad, Cereza e
independencia, siendo este preceptfo violado de manera fotal y
flagrante toda vez que en la hora sefialada en el cuerpo del presente
hecho en la seccién 391 con domicifio en Avenida Emiliano Zapata,
Col. Capiri en laos Oficinas que ocupan Los bienes Comunales del
Municipio de Emiliano Zapata, una de las personas representantes del
Instituto Estatal Electoral, fue sorprendida, haciendo proselifismo con
las personas que llegaban a emitir su voto, invitdndolos a votar por el
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Partido de la Revolucién Democrdtica, hecho que fue dado a
conocer al representante de nuestro partido acreditados ante el
Consejo Municipal Electoral, y aseritado "en el acfa de jornada
electoral en el capitulo de asuntos generales.

En este orden de ideas es de manifestar a este Tribunal Judicial
Flectoral, que la mala fe con I& que hao conducido el consejo
Municipal Electoral, Tratandé de Beneficiar a la platdforma politica
vencedora en los cambios pasados, ¥ toda vez que es sabedor de las
responsabilidades y de la obligacion que como autoridad electoral
Municipal fiene, y que de acuerdo ¢ la reglamentacidn en mdteria de
impugnaciones los representdntes de los partidos politicos tenemos
para hacer valer nuestro derecho, Unicamente cuatro dias y bajo
protesta de decir verdad manifiesto que siendo, que a la fecha 7 de
julio del presente afio a casi ocho dias de Ia jornada electoral, no se
nos ha-entregado copia cerfificada, del acta de sesién de la jornada
electoral aun y cuando fue solicitada de manera verbal, el dia lunes

siguienfe, y de ld misma forma el acta de sesién de computo

municipdl, y énfréga de la Constancia de Maydiia a ld plataforma

Politica que reSultara vericedord de manera dudosa y poco clara, por:
todas las anomalias que se suscitaron durante la jornada electoral

que fueron avaladas y consentidds por el propic consejero presidente

del Consejo Municipal Electoral que se describen en el cuerpo del

presente recurso. ' '

3.- Bajo Protesta de decir verdad manifiesto o este Organo Judicial
Electoral que deé las mdltiples anomalias que se suscitafon durante la
jornada electoral del pdsado domingo primero de julio del presente
afio, especfficamente en la seccidn 393 casilla bdsica siendo
aproximadamente las 14:00 horos se defectd o una persona
simpatizante y trabajador del ayuntamiento de Emiliano Zapata,
quien escribié la leyenda en una de los mamparas, haciendo
proselitismo el cual se leia "VOTA PRD", y el cual estuvo por un
.promedio de una hord desde el momento en que se puso en
conocimiento, al representante dél Instituto Esfatal Electoral que se
enconfraba en la seccién, manifestando que no tenia con que
borrdrio ¢ taparlo, hasta que personal del IFE se acercé a taparlo con
una hoja en blahco, con lo que de nueva cuenta se pone en duda la
imparcialidad con la que se condujo el personal asignado por el
Instituto  Estatal Electoral como representantes en este Municipio.
hecho que se acrédifa con la copia al carbén de la hoja de
incidencias donde se manifestd esta anomalia y copias del incidente
levantado por el representante de nuestro partido, mismas que se
acompafian al presente escrifo, para mayor esclarecimiento y
fundamento a lo manifestado en este capitulo. '

4.- Fl dic Miércoles cuatro de julio de el (SIC) presente afio 2012, el
Instituto Estatal Electoral atraves de el (SIC) Consejo Municipal
electoral de el (SIC) Municipio de Emiliano Zapata, avalo el tiunfo
obtenido durante los comicios de la jomada electoral que se realizo el
domingo primero de julic de el (SIC) presente afio mediante el
‘acuerdo de consejo, de fecha cuairo de julio a las 8:00 horas dentro

Pagina 19de 75



EXPEDIENTE: TEE/RIN/145/2012-2
RECURSO: INCONFORMIDAD

soDERdELICAL
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

' de los asuntos a tratar denfro del orden del dia especificamente en
los puntos fres y cuatro, aun y cuando quedo de manifiesto las
multiples anomalios e inconsistencias que existian en los paquetes
electorales y que generaba sospechas fundadas de que €f friunfo de
el {SIC) candidato de las lzquierdas propuesfo por la candidatura
comin de el {SIC) Parfido de la Revolucién Democrdtica (PRD].
Partido del Trabajo (PT). Movimiento Ciudadano (MCJ,

AGRAVIOS

PRIMERO

FUENTE DEL AGRAVIO.- Lo constituye el hecho, de que la autoridad
encargada de cuidar los principios rectores de la jornada electoral
tales como son el principio de Imparcialidad, y legalidad consagrados
en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su
arficulo 116 Fraccién IV b} v la omisidn al momento de ubicar los
lugares donde se establecerion los casillos durante la jornada
electoral, v la falta de capacitacién a los funcionarios del Instifuto
Estatal Electoral, y a funcionarios de casilla quienes en su mayoric
cometieron errores que tfrajeron como consecuencia fa desconfianza
en la Institucién electoral encargada de los comicios locales pasados.

ARTICULO (SIC) VIOLADOS.- Art. 9 primer pdrrafo; 35 fraccidn Hll; 41§ &
fraccién | pdrrafo segundo y Il, 35 de la Constitucién Politica de los; z
Estado (sic) Unidos Mexicanos; 1, 6, 14, 15, 19, 23 de la Constituciént
Politica del Estado de Morelos; 1, 2, 3. 4, 16, 1991, 93 134 frace. Il I, V. ‘“x
VI IX, X, Xi, Xl de fa Ley Eiecforc! del Estado de Morelos..

CONCEPTO DEL AGRAVIO.- Lo consfituye que la responsable ng HMODE’
verificé y no considero las iregularidades e inconsistencias hechas *"*&Em
valer por los representantes de los parfidos polfiticos durante la jornada -
. electoral, ya que en varias las secciones electoraies especialmente en
las casilias 393, 402, 403 Geogrdfica uno, 404, 405, 406 y sus dos casilias
geogrdficas, 407, las inconsistencias hechas valer durante la jornada
electoral existieron iregularidades que pudiesen ser consideradas
como causa para-la anulacion de las secciones efecforo[es

Por este motivo me causa agrawo el hecho de que el instituto Esfofcl
Electoral haya validado una Eleccidn Plagada de !rregufondcdes
oforgando la Constancia de mayoria a la candidatura comun de los
partidos poiiticos, Parfido de la Revolucion Democrética, (PRD),
Partido del Trabgjo (PT), Movimiento Ciudadano (MCJ, y a !c:
plataforma del partido de la Revolucién Democrdtica (PRD),
candidaturas de las lzquierdas establece en la fesis de }unsprudencxo

NULIDAD DE VOT’ACIO'N REC!BID)@ EN CASILLA. DIFERENCIA ENTRE LAS
CAUSALES ESPECIFICAS Y LA GENERICA.- LA TRANSCRIBE.

- SEGUNDO:

FUENTE DEL AGRAVIO.- Lo constfituyen el hecho que la autoridad
responsable de acuerdo a lo que establece el articulo 8
constitucional, que a su mds clara franscripcidn, establece que “Los
funcionarios v empleados publicos, respetando el ejercicio y ef
derecho de peticién siempre que esto se formule por escrifo, de
manera  pacifica y respetucsa;, y atendiendo. a este derecho
consagrado en nuestra consfitucion es que manifiesto bajo protesta
de decir verdad que desde ei dia 26 de junio del presente afio solicite
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en mi cardcter de representanfe acreditado anfe el Consejo

Municipal Electoral de Este Municipio de Emilionho Zopata, copia

simple de fodas las actas de recibo 'y relacién de documentacién vy
material electordl, pdra enttega a las mesas directivas de casilla,
redgctada en la diligencia de entregas celebradas los dias 26, 27, 28
29 y freinfa de junio del 2012, entendiendo que en esfas actas estdn
fos numeros de folics, de las boletas electorales que se utilizaron
durante la jornada electoral del pasado primero de julio del presente
afio. 2012, y siendo hasta el dia domingo ocho de julio del presente
ano, aproximadamente a las 15:50 horas, fecha limite que los
representantes polfticos tenemos para hacer valer cualquier recurso
sobre la jornada electoral del pasado primero de julio que me
enfregaron esa informacién de manera exfempordnea, y mismas
copias se encuentran totalmente ilegiblé lo qué nos deja en total
estado de indefensién, por el tiempo y por la informacién que pudiese
ser de gran utilidad para la integracion de mi recurso lo cual viene o
causar perjuicio en el partfido que represento, ya que nos dejo en
estado de indefensién y viene a poner en duda, la legalidad del
proceso electoral, donde persohal del mismo Instituto Estatal Electoral
participa directdmente promocionando el voto a favor del candidato
comun de las izquierdas 'y 1bs Representantes del Consejo Municipal
Electoral. '

'ARTICULO VIOLADO. Arficulo 8, 9 primer- pérrafo; 35 fraccién Iii: 41

fraccion | pdrrafo segundo y |, I, 35 de la Constitucién Polltica de los
Estado (sic) Unidos Mexicanos; 1, 6, 14, 15, 19, 23 de la Constitucién del
Estado de Morelos; 1, 2, 3, 4, 16, 19 91, 93, 134 frace. i, i, V, Vill, IX, X,
Xi, Xl de la Ley Electordl del Fstado de Morelos...

CONCEPTO DEL AGRAVIO.- Lo constituye que la responsable no cuido

el principio de Imparcialidad va que especificarnente en la casilla 391 -

sU representante de nombre VIRIDIANA SALGADO LABRA tuvo
participacién directa con el electorado influenciando la decisién del
electorado a favor del candidato comin de las izquierdas, tal vy como
quedo regisfrado en los incidentes hechos valer por el represenfante
de el (SIC) Partido que represento y motivo por el cual atraves (sic) de
el consejo Municipal electoral fue removida de su cargo faly como o
manifestd el Consejero presidente en respuesta g la pregunta expresa
qgue le hiciera el representante del partido Nueva Alianza en donde el
Consejero Presidente acepta la parficipacién e influencia del
representante del Consejo Municipal Electoral al manifestar que fue
removida de su cargo dejando en duda la imparcialidad que como

érgano. electoral debe de preservar durante la jornada electforal por

este motivo me causa agravio el hecho de que el Insfituto Estatal
Electoral haya validado una Eleccién Plagaoda de Iregularidades
otorgando la Constancia de mayoria al candidato de los izquierdas

" establece en la tesis de jurisprudencia (sic).

NULIDAD DE SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA ' CASILLA. LA
IRREGULARIDAD EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER DETERMINANTE
PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION, AUN CUANDO EN LA HIPOTESIS
RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SE MENCIONE EXPRESAMENTE
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES).- LA TRANSCRIBE.

TERCERO:

FUENTE DEL AGRAVIO.- Lo constifuyen el considerando segundo del
acuerdo de la declaracion, de validez, denfro del cual en uno de sus
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capitulos que a su mds clara franscripcidn establece: Bajo este
contexto de validez, v fomando en consideracidn los resulfados del
cémputo v la declaracién de validez y calificacion de la eleccién del
ayuntamiento de Emiliano Zapata, Morelos que tuvo verificativo con
fecha primero de julio del afio dos mil doce, este drgano electoral
defermina entregar los constancias de mayoria o los ciudadanos
Carlos Eduarde Martinez Varela y Olga Castillos Montesinos, como
Presidente Municipal Propiefario y suplente, respecfivamente, y a los
ciudadanos Ignacio Caspeta -Herndndez y Enrique Gomez Zagal,
Como Sindico Propietario y Suplente, respectivamente, toda vez que
obtuvieron la mayoria de votos conforme al cémputo total realizado y
las determinaciones Tercero y Cuarto de dicho acuerdo donde se
declara de manera clara y precisa la validez y cafificacion de la
eleccién y fa enifrega de constancias de mayoria o presidente
propietario y suplente y sindico propietario y suplente. '

LO (SIC) VIOLADOS.- 35 fraccion i, 41 fraccidn | parrafo segundo y i,
35, 116 fracc, IV incise, b), ¢). d). e]. i}, de la Constitucion Polifica de
los Estado [sic) Unidos Mexicanos; Articulo 86, fracc. 1 b), articulos, 1, 6,
14, 15, 19, 23 de la Constitucién del Estado de Morelos; 1, 2,.3.4,16, 19
91, 93, 134 fracc. I, i, V, VI, IX, X, Xi. Xl de la Ley Electoral del Estado
de Morelos,..

CONCEPTO DEL AGRAVIO.- Lo constituye que el Insfituto Estafal / -
Electoral Fue omiso al no respetar el principio de imparcialidad y iz
legalidad al establecer dos secciones electorales en los patios, de dos :
candidatos a regidores especificamente en la seccién 402 ubicada
en Calle plan de Ayala sin ndmero Colonia Benito Judrez, saldn de, o
‘eventfos “las arboledas”, donde el propietario es hermanc del More
candidato a la cuarta regiduria por el parfido de la Revolycién®ineg y.
Democrdtica, de nombre TRINIDAD ISABEL OLIVEROS HERNANDEZ;; \;;;c_;‘?f{i_m.«_
405 ubicada en Avenida Emiliano Zapata Numero 217 de la Colonia RlA 6
Tres de Mayo en el Municipio de Emiliano Zapata, especificamente en

la casa de Materiales Beceril, enfre las calles Chiapas y tabasco ya

que en este lugar tiene su domicilio y el espacio es propiedad del

padre de la candidata a segundo regidor Propietario de la formula
integrada por el candidato de las izquierdas de nombre STEPHANY
BECERRIL GOMEZ, por este motivo me causa agravio el hecho de que

el Instituto Estatal Electoral haya validado una Eleccion donde se puso

en duda la imparcidlidad v la legalidad otorgando la Constancia de
mayoria a los candidatos de las lzquierdas sive de refuerzo la
siguiente tesis de jurisprudencia.

OMISIONES EN MATERIA ELECTORAL - SON IMPUGNABLES.- LA
TRANSCRIBE..."

Asi mismo, el Partido de la Revolucidén Democrdtica, con el

cardcter de tercero interesado, comparecio aduciendo [o

que se transcribe en las lineas siguientes:

“En tales consideraciones, procedo a maniféstar lo que a mi
derecho corresponde respecto del infundado y temerario
Recurso de Inconformidad presentado por el Parfido Verde
Ecologista de México, en los siguientes términos:
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PRIMERO:- Como és de explorado ef derecho nuestra legislacion
electoral concretamente el Cédigo Electoral del Estado Libre y
Soberano de Morelos establece en sus articulos 294, 295
fraccion i, 297, 298, 299, 300, 303, 304, 305 fraccidn | vy fraccién
I,y 307 los requisitos pafa interponer el recurso de
Inconformidad, sin embargo es de notarse claramente que la

fraccién Ii del -articulo - 305 del ordenarmiento legal antes
invocado reza: :

“I- En el cdso dél recurso de Inconformidad deberd
‘cumplirse, ademds, 10s siguientes requisitos:

al  Mencionar la eleccién que se impugna, sefalando
expresamenteé si se objeto él compufo la declaracién de
validez de la eleccién y, por consecuencia, en su caso, el
oforgamiento de las constancias respectivas. En ningin
Case podrd i :mpugnc:rse mdés de una efe-ccron con el mismo
recurso.

b) Sefalar de forma individudlizada el acta de compufo
municipal o distrital que se comboa‘e

c)]  Mencionar :guclmenfe en forma individua IZOCfO' las
casillas cuya votacién se solicite anular en cada caso vy la
causal que se mvoco para c.o'da una de ellas; vy,

d} Relac;oncrr en su caso el recurso que se inferpone
- con cualquier ofra im,OUQHGCIOﬁ

AL En. este orden de ideas es noforio que el acto en el
presente recurso de Inconformidad no cumple cabalmente
con el precepto invocado, ya que e (SIC) su escrito sefiala
en el apdrfado de RESOLUCION QUE SE IMPUGNA, La
expedicién de la constancia de Mayoria al caididato de
las izquierdas...; lo cual no contiene la claridad ni precisién
que el cédigo establece como requisito de forma para la
inferposicion del recurso de inconformidad.

Tampoco sefdla claramente la eleccién que impugna es

- decir no expresa como lo ordena el cédigo electoral en su
“numeral invocado la eleccién impugnada, no sefala en
forma individualizada el acta de computo municipal es
mas ni siquiera la menciona en su recuro (SIC) de
inconformidad que pretendé -hacer valer el actor, asf
mismo tampoco menciona en forma individualizada las
casillas cuya votfacion se solicita anular y mucho menos Ia
cdusal que irivoca de las que establece el articulo 348 de
las fracciones | a la Xl del Cédigo Electoral de! Estado de
Morefos -

Como dato curioso el actor invoca el arficulo 88 de ia Ley
General de Medios de Impugnacién en materia electoral la
cual es aplicable en mafteria federal y no en el presente
recurso. ' ' '
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SEGUNDO.- Por lo que el inconforme expresa en los
numerales 1 y 2 del capitulo de hechos de su escrito, es de
apreciarse de nueva cuenta que-en dichos hechos el
inconforme no expresa con . claridad la causa en fa que
fundamenta la nulidad de las que se encuentren reguladas
por el articulo 348 del Codigo Electoral, asi mismo no
expresa especificamente que casilla sino-que se limita «
mencionar la seccién electoral la cual cuenta con el
amenos 4 casillas en dicha seccion. '

TERCERO.- Respecto a lo manifestado por el inconforme en
el hecho 3 de su escrito, cabe aclarar que la persona que
dice haber destacado como simpatizante del PRD por las
razones que menciona, es solo una suposicién  del
inconforme, ya que al no conocer el nombre de la persond
que dice escribid tal leyenda no es posible acredifar que
seq simpatizante del PRD, ya que éen igualdad de
circunstancias podirias ligeramente aseverar que el escribi6
dicha leyenda fue un simpatizante del Partido Verde
Ecologista de México con el animo de impugnar como |
ahora lo esta haciendo, ahora bien suponiendo - sin
conceder que la leyenda exisfio como lo menciona es algo
que en primer lugar no fue determinante para la eleccion
de dicha casilla vy fue resueffo el problema en la misma
jornada electforal como el mismo actor lo manifiesta.

CUARTO.- Por cuanto a lo expresado en el Agravio
marcado con el nimero primero, es ambiguo Y. -OSCUro el

; X _ PoDE
planteamiento del inconforme, ya que solo se limifa a  TRidunag g

acusar el Consejo Municipal Electoral de imparcialidad, SECRET,
asegurando  existieron iregularidades en la jornada

electoral sin que detalle las misma por lo que este tercero
interesado carece de elementos para poder alegar lo que

a mi derecho corresponde,

QUINTO.- Por cuanto al Tercer Agravio esgrimido por el
inconforme es claro que desconoce la Ley Efectoral que
rige nuestro procesos democrdficos, ya que imputfa dl
Consejo Municipal de la Ubicacién de dos casillas en el
municipio, cuando fuvo su derecho a impugnar dicha
ubicacion en los fres encartes que fueron publicados en los
diarios precisamente- para eso para poder conocer la
ubicacién y en consecuencia impugnarlos en tiempo y
forma, al no hacer es evidente que convalido lo gue ahora
pretende alegar fuera de termino. '

A mayor abundamiento, cabe .aclarar que nuestra ex
candidata  a Regidora TRINIDAD  ISABEL OLIVERCS
HERNANDEZ no vive en el salén de eventos de las
arboleadas, y efectivamente el duefo es hermano de
esta, sin embargo este personagje fue presidente municipal
de. Emiliano Zapata por el Partido Revolucionario
institucional y tiene una militancia polifica distinta de la
izquierda; y no por ello se actud con imparcidlidad ya que
son personas distintas.
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De igual manera ocurre con las casilla ubicada en la
Avenida Emiliano Zapata numero 217 de la Colonia 3 de
Mayo, el lugar de la casilla es una plaza comercial v el
domicilio de la candidata a regidora no es en dicha plaza
comercial, por lo que no existe problema alguno, ademds
de que el inconforme debié en su caso impugnar la
ubicacién de la casifla con los encartes publicados y no
ahora como lo pretende hacer valer a destiempo.

SEXTO.- En. cuanto di capitulo de Pruebas LAS
DOCUMENTALES PUBLICAS se impugnan en cuanto al valor
y alcance que preténde darle el inconforme toda vez que
su escrito de inconforridad no cumple con fo establecido
en el Cdédigo Electoral para el efecto de pedir la nulidad
de los casillas mencionadas.

SEPTIMO.- En cuantfo a la prueba DOCUMENTAL PRIVADA
consistente en la hoja deé incidentes redactada que
acomparia, se impugna en cuanto al valor v alcance que
pretende darle el inconfofme ya que en la misma hoja de
incidente se aprecia que prdcticamente en forma
inmediata se dib solucién al incidente como claramente lo
describe el representante qué redacto la hoja de
incidente, sin que este hecho pueda ser una causa
determinante en la eleccién de esa casilla.

Por todo lo anterior solicito en su momento sea desechado
el presente Recurso de Inconformidad por frivolo e
" ;

agcto”r™  infundado.”
; ENER&‘-
& .

De la misma fdmﬁcx, resulta oportuno indicar que el Consejo
Municipal Electoral de Emiliand Zapata, del Instituto Estatal
Electoral de Morelos; mediante informe circunstanciado de
fecha trece de julio de la presente anualidad, que obra
fojas 4 ala 6 del expedien’re'pﬁncipo!; en relacion al acto
gue fuera impugnado por el promovente, manifesté o

siguiente;

“En cumplimiento al dltimo pdrrafo del articulo 308 del Cédigo

de la materia, informo a este Consejo Estatal Electoral que el
ciudadano Luis Ricardo Vargas Reyes, tiene acreditada su
personeria como represenfante del Partido Verde Ecologista de-
México, ante este organismo eléctoral. '

En lo que respecta al primer agravio donde el parfido polifico
actor manifiesta que este érgano comicial cometié errores que
trajeron como consecuencia la desconfianza, asi como que no
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se verificé y no consideré las iregularidades e inconsisfencias
hechas valer por los representantes de los partidos polfticos
durante la jornada electoral por lo que es dable sefialar que
este drgano electoral se encuenfra obligado a respefar y
cumplir los principios electorales que se observan en el primer
pdrrafo del articulo 23 del Constifucion Polifica del Esa‘ado Libre y
Soberano. de Morelos:

“Los procesos electorales del Estado se efecfuaran conforme a
las bases que establece la presente Consfitucion y las leyes de
la materia, y se sujetardn a los principios de constitucionalidad,
certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, equidad,
objetividad, definitividad, profesionalismo y equidad de
género..."”

En lo relativo al segundo agravio manifestado por el parfido
politico recurrente en razén de que se le dejé en estado de
indefensién, toda vez que se le entrego de manera
extempordnea y de manera ilegible la documentacion
solicitada el dia 26 de junio del presente afo, es dable sefialar _
que carece de razén toda vez que para ofrecer la prueb \/T‘
documental publica solicitada a esfe Organo Jurisdiccional ™ gz
requerir la exhibicién de las documentailes referidas por lo cual ; (G8
de ninguna manera se le deja en estado de indefensién al \ %
recurrente, lo anterior fundado en el numeral 323 del Cod:gg\\j

Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos que a lefraN % .
dice:

PODER
TRIBUNAL gy,

“Con su escrito de demanda el actor hard el ofrecimienfo y&CREmr
aportacién de las pruebas que estime pertinentes y solicitard las

que deban requerirse por el fribunal, cuando justifi ique que
habiéndolas solicitado por escrito y oportunamente al érgano
‘competente, no le fueron entregadas..

En ningln caso se aceptardn pruebas ofrecidas con
postenondad salvo aquellas de cardcter superviniente que se
hubieren ofrecido y aportado anfes del cierre de instruccién.”

Asimismo por cuanfo al tercer agravio en el cual sefala que
este érgano comicial no respeto el principio de imparcialidad y
Iegc:i:dad en ese sentido es dable senalar que con fecha 12 de
junio del afio que transcurre, el Consejo Estatal Electoral aprobd
el encarte que confiene la integracién y ubicacién definitiva de
las mesas directivas de casilla que se instalaron en la jornada,
electoral que tuvo verificativo el dia 1 de julic del ano en curso
en la Entidad, esto es que los partidos politicos después de la
aprobacién del mismo pudieron manifestar su inconformidad
respecto infegracién y ubicacién de las mismas, lo que
acontecié vy por lo tanto es un acto ¢onsentido por parte del
partido politico recurrente, lo antferior con fundamento en el
 articulo 238 fracciones it y IV del Codigo Electorai para el Estado
Libre y Soberano de Moreios
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-

El Consejo Estatal Electoral, deberd inicidar la localizacién de los
lugares pdra la ubicacion de las casillas, con base en las

-$iguientes reglas: .

“ee

“lIl.- Formular con los datos obfénidos y las propuéstas recibidas,

el proyecto de ubicuaciéon de casillas, para someterlo a la
corisidéracion del pleno; y

IV.- Dentro de los cinco dias siguientes a partir de la sesién que
conozca dél proyecto de ubicacién a que se refiere Ia fraccién
anterior, los representanfes de los parfidos politicos podrdn
preséentar sus objeciones sobre los lugdres propuesfos.”

En vista dé lo anterior, no pasa desapercibido para este érgano
comicial que los dgravios expresados por el impetrante resultan
infundados, debido a que éste organismo electoral ha
observado en todo momento el principio de legalidad en su
actuar...”

Al respecto, es de sefalar que el instituto polffico recurrente

manifiesta como agravios en sintesis, los siguientes:

F

L
" :CTORAL
RAL

1) Lo entrega de-la constancia de mdyorio a la
candidatura comin de los partidos politicos de la
Revoluciéon Democrdtica, del Trabajo y Movimiento
Ciudaddno, debido a que la misma a su parécer se

encuentra “plagada de irregularidades”.

2) La falta de imparcidlidad por pqr‘re de las
autoridades electorales administrativas municipales

el dia de la jornada electoral.

3) La no observancia a los principios de imparcialidad
'y legalidad por parte del Instituto Estatal Electoral de
Morelos, para la celebracion de la votacion en las

secciones électorales.
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4) La fc:lfc de capacitacién a los fgr}cionorios del
Instituto Estatal Electoral vy funcionarios de casilla
quienes cometieron errores gue ftrajeron como

) consecuencia la desconfianza en la institucién
electoral encargada de los comicios; asi como una

violacién directa a su derecho de peticion.

Por lo que, una vez que este Organo Jurisdiccional, ha
identificado los agravios expuestos por el recurrente, estima
que éstos resultan infundados por una parte e inoperantes

por la otra, de acuerdo con las consideraciones siguientes:

En atencidn a la relacion que guardan los agravios

identificados con los numerales 1, 2 y 3 esgrimidos por.el s

recurrente, esta autoridad jurisdiccional procedera  al

conlleva ningin menoscabo en los derechos de quien
promueve el presente medio de impugnacion; para lo
anferior se hace necesario fener presente o indicado en o
fraccién Xl, del numeral 348, con relacion a los numerales
349 fraccion lil y 350, todos del codigo comicial local que a

la letra indica:

ARTICULO 348.- La vo’roczon en una casilla serd nuicz cuando se
acredite alguna de las siguientes causales:

[

Xl.- Existir imegularidades graves, plenamente acreditadas y no
reparables durante la jornada electoral o en las actas de
escrutinio y cémputo que, en forma evidenie, ponga en duda
la cerfeza de la votacidn y sean determinantes para el
resultado de la misma;

ARTICULO 349.- Solo podrd declararse la nulidad de una
eleccidon en el caso de Gobernador, y los electos por el principio
de mayoria relativa, en un distifo uninominal ¢ municipio,
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cuando las causas gue. se invoquen hayan sido plenamente
acreditadas y se demuésire que las mismas son determinantes
para el resultado de la eleccion corespondiente.

[...]

Hl. Son causas de nulidad de una eleccion de un cyun?cmsen‘ro
cualquiera de las siguientes:

a) Cuando los candidatos a presidente municipal, el sindico v
los integrantes de la planilla gue hubieren obienido constancia
de mayotia no redndn 16s requisitos de elegibilidad establecidos
en la Constitucion Politica del Estado de Morelos y no satisfagan
los requisitos seficlados én este cddigo. En este caso, la nulidad
afectard, Unicamente a los integrantes de la planilla que
resultaren méfegzbte :

b} Cucn'do- clgunqo- dlgunds ;-d'e_'ios causas sefialadas en el
anterior se acredifén eh por lo meénos el veinté por ciento de las
casillas instdlddas en el municipio de que se frc’re

c) Cuando nd se ms’fclen el veinte por cienio o mas de las
casillas electérales qué corréspondan al municipio de que se
trate.

d) Cuando los candidatos a Presidente Municipal y Sindico que
hayan obtenido la mayoria de votos en la eleccidn vy se
acredite que recibié recursos de delincuencia organizadd.

e) Cuando los candidatos a Presidente Municipal y Sindico que
hayan obtenido la mayoria de volos en la eleccién, viole y
rebase el tope de campana en mds de un diez por ciento.

ARTICULO 350.- El tribunal podrd declarar la nulidad de una
eleccion de gobernador, de diputado de mayoria relativa en
un distrito electoral o de un c:yun’rc:msen’ro €n un municipio,
cuando se hdydn cometido én férma generalizada violaciones
sustancidles durante la jornada electoral en 1a entidad, o en el

distrito o municipio de que se irale vy se demuesire que las

mismas fueron de’rerm;ncnfes para el resultado de la eleccion.

Se nulificara la eleccién de que se irate, cuando el candidato
ganador sobrepose los fopes de gastos de campaofia en la

elecczon que correspondo y tal determinacion se realice por la

autoridad elecfomi en términos de o previsto en este cddigo.

Se nui;fncora fo eiecqon de gue se frate, cuando el candidato
ganador, ulilice recursos publicos o se destinen programas
sociales de cualquier nivel de gobierno para favorecerio.

Atento a lo anterior, y en atencién a una mejor comprension

del tema gue serd motivo de andlisis, esta autoridad

jurisdiccional toma en consideracion el criterio sostenido en
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la tesis XXXI1/2004 por la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacidn, consultable l-en la
Compilacién Oficial, Jurisprudencia y Tesis Relevon’reé 1997-
2005 de! Tribuncal Electoral del Poder Judicial de la

Federacién, pdginas 730y 731; que a la lefra indica:

NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA EN CASILLA. ELEMENTOS
PARA LA ACTUALIZACfON DE LA CAUSA GENERICA (LEGISLACION
DEL ESTADO DE MEXICQ Y SIMILARES).- Conforme con el arficulo
298, fraccién Xill, del Cédigo Electoral del Estado de México, es
admisible Ia declaracién de nulidad de la vofacion recibida en
casila, cuando concumren los siguientes elementos: a) La
existencia de irregularidades graves; b) El acreditamiento pleno
de dichas irregularidades graves; c) La irreparabilidad de esas
iregularidades durante Ia jornada electoral; d) La evidencia de
que las iregularidades ponen en duda la cerfeza de la votacién
y e) El cardcter delerminante de las rrregu!andades para el
resulfado de la votacidn. El primer elemento sobre la gravedad
de la iregularidad ocurre, cuando el ilicito o infraccion vulnera

principios, valores o bienes juridicos relevantes o fundamentales -

previstos y protegidos en la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la Constitucidn Politica del Estado. Libre y
Soberano de México, el Cédigo Electoral del Estado de México
o cualguier norma juridica de orden publico y observancia
general, incluidos los fratados infernacionales suscrifos ¥

g
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rafificados  por el Estado mexicano, siempre Qque SU  SEck

cumplimiento o respeto sea necesario para el desarrollo y
conclusion del proceso electoral. El segundo elemento,
consistente en que la iregularidad grave esté plenamente
acreditada, se obtiene con la valoracién conjunta de las
pruebas documentales publicds o privadas, técnicas, periciales,
reconocimienfo e inspeccion .ocular, presunc:ona! legal vy
humana, asi como instrumental de actuaciones, segin consten
en el expediente, sobre la base de las reg!os de la légica, o

sana crifica y la expenenc;cf por las que el érgano de decision
llegue a 'la conviccidén de que efectivamente ocurié la
iregularidad grave, sin que medie duda alguna sobre la
existencia y circunstancias de los hechos controverfidos objeto
de prueba. El tercer elemento sobre la ireparabilidad de la
imregularidad durante la jomada electforal, se da cuando no hay
posibilidad juridica o material para corregir, enmendar o evitar
que los efectos de esa iregularidad frasciendan o se actualicen
en el momento en que se llevan a cabo los comicios, en
términos de lo previsto en el arficulo 142 del Cédigo Electoral def
Estado de México. El cuarto elemento debe ser de fal magnitud,
caracteristicas o calidad que, en forma razonable, haga
dubitable la votacién; es decir, debe afectar la cerfeza ©
certidumbre sobre la misma. Fl Ulfimo elemente normativo que
debe poseer la iregularidad es su cardcter de deferminante

para el resultado de la propia votacion recibida en casilla. Esto '
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és, la iregularidad, désde el punto de vista cuantitativo, debe

trascender al resulfatio de la volacién récibida en la casilla,
porque exista la posibilidad - racional de que defina las

posiciones que cdda formula de candidatos o planilla postulada

por los diversos partidos polificos ocupe en la casilla, mientras |
que, en afencién a un criterio cualitafivo, las irregularidades que

se regis'ﬁ'én en una casilla deben ser de fal gravedad o

magnitud, por su nimero o caracteristicas, que también pueda

rac:ohatmenfe establécerte una relacién causal con las

posiciones que sé régistren én Id votacién rec:bxda en la casilla

ertré 1as distintds fudrzas polificds.

El énfasis &s propio.
En razdn de lo anterior, este Organo Colegiado procede a

andlizar el contenido de los autos existentes dentro del

expediente de mérito a fin de desentrafiar las posibles

% \violaciones que pudiesen haber generado el dia de la
¢ brnada electoral y que traigan aparejada la nulidad del

que se reclama.

s LIna vez estudiado el escrifo de presentacion de medio de
ELECTO

ENERAL . : : . ) :
~ impugnacion presentado por parte del recurrente, esia

autoridad advierte que éste no llevdé a cabo de manera
detallada la descripciéon de las causales de nulidad
especificas que pré‘rende hacer valer en cada casilla, asi
como tfampoco senala, én [a mayor pdﬂ‘e de los casos, el
tipo de casilla, sino que se limita a mencionar la seccion; sin
‘-embdrgo esta autoridad jurisdiccional a fin ‘de colmar el
principio de exhaustividad en las sentencias gque emite

advierte que las casillas que impugna son las siguientes:

CASILLA OBSERVACIONES

391 No indica el .recurrente si se hraia de fipo

bdsica, Contigua o geogrdfica.

393 Bdsica

| 402 _ No indica el recurrente si se frata de fipo |
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bdsica, Contigua o geogrdfica.

403 Geogrdfica 1 , _

404 N.o indica el recurrente si se frata de tipo
basica, Contigua o geografica.

405 "No indica el recurrenie si se trata de fipo
bdsica, Contigua o geogrdfica.

406 | No indica el recumente si se frata de fipo

basica, Configua o geogrdfica.

406 Geogrdficaiy2

407 No indica el recurrente Sl se trata. de tipo

bésica, Contigua o geogrdfica.

En consecuencia este C’)rgdno Colegiado, acorde a lo
establecido en la fraccién Il del numeral 306 del cédigo
comicial vigente en el Estado; y aun cudndo no observa

;;:

1mpugn0dos de los hechos © actos que moftivan dechd‘f

impugnaciones y con la finalidad de preservar los derechos\‘f’if('

una especificacion por parte del recurrente de las casillas ; g S

_EST

0,’ uR

del recurrente y no concuicor su derecho al acceso & fa f”’gf
W"‘“ﬁm

justicia e!ec’rorol realizara .un estudio generai de tfodas y
cada una de las casilas existentes en las secc;ones
senotqdos por el por’ndo accionante; esfo con relocson Q sUs
agravios, pues es oportuno precisar que aun, cuando el
inconforme no invoca ninguna hipdtesis de causal de
nulidad en particular, este Tribunal Estatal Electoral, en
atencién al principio de derecho iura novit curla y da mihi
factum dabo tibi jus, (el juez conoce el derecho y dame los
hechos, yo te daré el derecho), estudiara las supuestas
iregularidades existentes, puesto que de las
orgumen’rcmones readlizadas en el escrito de demcmdc: del
nueve de julio del afio en curso, se advierte gue la.causa
generadora de su peticidn, se sustenta en que durante la

jonada  electoral  se  presentaron diversidad de
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“iregularidades graves”, que ponen en duda al parecer del
recurrente, la certeza de la votaciéon y que la autoridad
sefialada como responsable no considerd al momento de

emitir el acto que se impugna.

En atencién a lo anterior, este Orgqho Colegiado procede
a realizar un andlisis de las divérsas constancias existentes en
autos y que se llendron el dia de la jomcdcs electoral; las
cudles consisten en: actas de instalacién y apertura, actas
de incidentes y actas finales de escrutinio y cémputo; lo
anterior; a efecto de contar con un punto de referencia de
las - casillas en cita y poder detectar una posible
iregularidad en esas actas, que permita crear cohviceidon a
esta autoridad jurisdiccional sobre la posible' nulidad de la

yotacién recibida en casilla o nulidad de la eleccion, si

i3

7 fuere el caso, en el foca electoral en que se resuelve.

ORR

L De acuerdo a lo estipulado en el pdrrafo que antecede, es
de hacer notar que los cuadros de la tabla gque a
confinuaciéon se elabora, serdn descrifos de manera
independiente; es decir, acorde a lo que se sefiale en cada
una de las actas, por lo cual serdn tres leyehdgs las que
podrdn ser usadas, y que a saber son: “Se hace mencidn de
incidentes”, para los casos en que denfro del acta
respectiva se describa algin tipo de incidente; “No se hace
mencién de incidentes”, en el caso de que dentro del acta
respectiva no se sefale algin incidente; "No se obtuvo el
acta", en los casos en los que no fue posible para esta

autoridad electoral obtener el acta correspondiente.
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SECCION ACTA DE ACTA DE ACTA FINAL DE
INSTALACION INCIDENTES ES'CRBT-INIO Y
Y APERTURA COMPUTO EN
DE CASILLA CASILLA
Seccion 391
391 bdasica Se hace | e hace | No 5e hace
mencion mencion mencién
incidentes incidentes incidentes .

391 Contigua 1 No se hace |No se obtuvo | No se  hace
mencién de | el acla mencién
incidenies incidenies

391 Contigua 2 No se hace |No se obtuvo | No s€ hace

' mencién  de | el acia mencion de
incidentes incidentes

391 Contigua 3 No se hace|No se hace |No se hace
mencion de | mencién  de | mencion
incidentes incidentes incidentes

391 Configua4 | No se hace|No se hace No se hace
mencién . de | mencidén  de | mencion
incidentes | incidentes incidentes

Seccion 393
393 basica Se . hoce | Se hace | No se
mencién mencién mencion
incidenies incidentes incidentes
Seccién 402
402 bésica No se hace|Se hace | No se
mencidén de | mencién mencién
incidentes incidentes incidentes

402 Configua 1 No se hace i No se obtuvo | No se- hace
mencion de | el acta mencion
incidentes incidentes

402 Contigua 2 Se nace | Se hace | No se hace
mencién ‘mencién mencién de
incidenies incidentes incidentes

402 Contigua 3 No se hace |No se obtuvo | No se hace
mencién de | el acia mencion de

. 1incidentes incidentes

402 Contiguva 4. Se hace | Se hace | No se hace
mencion mencidn mencion de
incidentes incidentes incidentes

Seccién 403
403 Geogrdfica 1 Se  hace | Se hace | No Y2 hace
: mencién mencién. mencién
incidentss incidentes incidentes
‘Seccidon 404
404 bé&sica No se haceiSe hace | No se hace
mencidn de | mencién mencion
incidentes incidentes incidentfes
404 Contigua 1 Se hace | Se hace | No se hace
o mencién mencion mencion
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' incidentes incidentes incidentes
404 Contigua 2 Se hace | Se hace | No se hace
mencion mencién mencién de
incidéntes incidentes incidentes
Seccidn 405
405 bésica No s hace | No se hace i No se hace
mencidén  de | mencién  de | mencién de
‘ incidentes incidentes _incidentes
405 Configual | No se hace | No se obtuvo | No se  hace
, ) | mencion = de | el'acta mencién de
incidentes incidentes
Seccidén 406
406 bésica Se- hace | Se hace | No se hace
mencién mencion mencion de
incidenties incidentes incidentes ‘
406 Contigua 1 No - se hace | Se hace | No se hace
o mencién de | mencion mencion de
incidentes incidentes incidentes
406 Contigua 2 No se hace|No se hace | No - se hace
. mencion de | mencidn  de | mencién de
incidentes incidentes incidéntes
406 Contigua3 | No . se hace | No se obtuvo [No  se hace
mencion de | el acta mencion de
incidentes incidentss
406 Geogrdfical |Se - | hace | Se hace | No se hace
' mencién | mencidn mencién de
N incidentes incidenies incidentes
404 Geogrdfica 2 No se . hace | Se hace | Se hace mencidn
mencion de | mencion. incidentes
incidentes incidentes '
Seccidn 407
407 bdsica Se hace | No se hace | No se hace
' .mencién mencién  de | mencién de
incidentes incidentes incidentes '
407 Contigua 1 No se hace Se hace | No se hace
mencion de : mencion mencion de
' incidentes incidentes incidentes
407 Configua 2 No se hace |Se hace | No se hace
mencion de | mencién mencion de
incidentes incidentes incidentes
Del  cuadro anterior se desprende que de los datos

enconifrados en las actas anadlizadds respecto de 1os
incidentes que hubo durante la jornada electordl, se puede
advertir que en las casillas 391 Contigua 3, 391 Contigua 4,
405 bdsica y 406 Contigua 2, noO se presentaron inCidenTes

que pudieran afectar la votfacion el dia de la jornada
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electorai; por ofro lado, respecto de las casillas 391
Contigua 1, 391 Contigua 2, 402 Contigua 1, 402 Cénﬂgua 3,
405 C_onﬁgua 1 y 406 Contigua 3, s bien es cierfo este
érgcho Jurisdic_cionctl no se pudo allegar de las actas de
incidentes, fcmbién lo es que de las constancias qué obran
en el expedlen’re no se desprende alguna circunstancia
'grove que ponga en dudc: la certeza de la votacién, ni
’fompoco que la parte recurrente lo hubiera acreditado con

algun medio de conviccion. |

se regls’rrcron en el acta de incidentes, por lo que al hac

un andlisis de las probanzas que obran en el expedtenfe no >

se enconiré documento alguno que diera eiemenf@miéﬁf

o. - - - - - mﬂ?‘“
suficientes para acredifar que efectivamente exisfieron -

iregularidades o inconsistencias en dicha casilla, o en su

caso qué tipo de incidentes ocurrieron.

En consecuencia, las casillas senaladas en 10s pdrrafos
precedentes no serdn motivo de esfudio en el presente
medio de impugnccién' toda vez que el argumento en el
que se aduce la causal sefialada por la parte recurrente, es
genertco y éste no especifica circunstancias de tiempo.
modo Yy lugar; limitdndose a expresar que se presen’roron
iregularidades, sin que las monlfesa‘e de forma clara vy
precisa, ni fTampoco cpor‘re algun medio de prueba en el
que sustente sus afirmaciones, aun y cuando le
corresponde la carga de la prueba, respecto de la

aseveracion de que existieron  iregularidades e
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Enconsis?encﬁos el dia de la jornada electoral, las cuales no
fueron verificadas ni consideradas por la  autoridad
responsable; lo anterior en términos de lo dispuesto en el
arficulo 340 del Cédigo Electoral del Estado Libre vy

Soberano de Morelos.

Siendo oportuno | pdrd ese efecto, adoptar el criterio
sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en la tesis S3ELJ 09/2002, que se

ouede consultar en la Revista del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de Ia Federacién, Justicia Electoral,

h " . Suplemento 6, Ao 2003, pdginas 45 v -46; vy que a la lefra

AL
ZLE
SHERAL

'mdlcc

NULIDAD DE VOTACION RECI&I{)A' EN CASILLA, DEBE IDENTIFICARSE LA
QUE SE IMPUGNA, ASI COMO LA CAUSAL ESPECIFICA.- Es al
demandante ai que le compete cumplir, indefectiblemente, con la
carga procesal de la dfirmacién, ¢ sea, con fa mencién

 particularizada que debe hacer eh su demanda, de las casillas cuya
votacién solicita se anule y la causal de nulidad que se dé en cada
una de. ellas, exponiendo, desde luego, Ios hechos que la motivan,
pues no basta que se diga de manera vaga, general e imprecisa,
que el dia de la jornada electoral hubo iregularidades en las casillos,
para gue pueda estimarse satisfecha tal carga procesal, la cual
reviste mayor importancia, porque, ademds de que ol cumplirla da a
conocer al juzgador su pretensidn concreta, permite a quienes
figuran como su coniraparte —la autoridad résponsable y los terceros
interesados—, que en el asunto sometido a la autoridad jutisdiccional,
acudan, expongan y prueben lo que a su derécho convenga. §i los
demandantes son omisos en namrar los eventos en-que descansan sus
pretensionies, falta la matéria misma de la prueba, pues malamente
se permififa que a fravés de los medios de conviccién se dieran o

. conocer hechos no aducidos, integradores de causales de nulidad
no arglidas de manéra clara y precisa, y asi, ante la conducta omisa
o deficiente observada por el reclamante, no podria permitirse que fa
jurisdicente abordara el examen de causales de nulidad no hechas
valer como lo marca la ley. Aceptar lo conitrario, implicaria a la vez,
que se permitiera al resolutor el dictado de una sentencia que en
forma abierta infringiera el principio de congruencm, recfor del
pronunciamiento de todo fallo ;uo’:croi :

El énfasis es propio.
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En ese senfido se redlizara un estudio de las casilias en las
| que si fueron asentados incidentes en las actas, mismas que
son las siguien’fes.: 391 bdésica, 393 bdsica, 402 bdsica, 402
Contigua 2, 402 Contigua 4, 403 geogrdfica 1, 404 bésica,
404 Contigua 1, 404 Contigua 2, 406 bdsica, 406 Contigua 1,
406 geogréfica 1, 406 geogrdfica 2, 407 Contigua 1 y 407
Contigua 2.

Para tal efecto, en el siguiente cuadro ilustrativo se sefialan
las casillas en las cuales Se presentaron incidentes, pero sin
embargo dichos actos no actualizan los exiremos de los
supuestos que infegran las causales de nulidad de la

votacion recibida en casilla, como se verd a continuacion. .

Casllla Acta de incidentes
402 “Se envx’ch actas con confeo de cociEcEéh y no por partido.”
Bdsica
404 “El PRI presento hoja de protesta representado por la Sra, Cortes
Bdsica Toledo ma. del socorro.” '
404 "Se defectd un juego de 3 boletas adicionales: 1 Gobemador, 1
Configua 2 Diputado y 1 Ayuhicmiento”
406 “Las integrantes del PRI se equivocaron y se apuniaron en e PAN"
Contigua 1 “Faltaron 2 boletas de Qyuniqmiento 1 gobemador v 1 de
diputado.” ,
406 "Que estaba hablando por teléfono™
Geogrdfica 1 | "Porque le estaban dando los votos a la Presidenta y le estaban
. ayudando.” '
407 “Para el conteo del nimero de folios para que nos quedaran 282
Contigua 1 boletas anuladas.” _ |
“Se encuentra 2 boletas de diputados v se nulifican, 1 para
gobernador se nulifica y se ponen en el paquete de cada uno.”
407 “Se decidio no iniciar el conteo hasta que teda persona djena al
Coniigua 2 conteo se saliera.”

De lo anterior, este Organo Jurisdiccional considera que

haciendo una valoracion de los actos manifestados, se
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tratan de imperfecciones menores, que no afectan el
resultado de la votacién, puesto que sélo procede
decretarse la nulidad de la votacion reé:ibidc en casillg,
Cuondo_ las causales previstas en la ley se encueniran
plenamente probadas y siempre que los errores,
inconsistencias, vicioé de procedimientos o irregularidades
séan graves y determinantes para el resultado de la
votacién; esto es, gque las imperfecciones menores gue
puedan ocunir, no deben viciar el voto- emitido por Ia

mayotia de los electorés de und casilla.

\ De esta forma, se cumple con el principio juridico que
manda a que los actos vdlidamente realizados no pueden

ser viciados por circunstancias menores que no afecten el

resultado a que se pueda tener lugar; es decir, si bién es

v |\ S
ELECTORA

wecierto pueden existir conductas no acordes estrictamente o

la normatividad dp!icdble, el dia deé la eleccién, estas
deben ser, en todo caso de tal naturaleza que su
consecuencia conlléve a no lograr certeza y confiabilidad
en los resultados de la jornada electoral; toda vez que si se
invalida la eleccidn o votacidén en una de las casillas por
actos menores, sélo se irumpitia el principio de
participacion ciud‘odoncx, dejando sin efectos la voluntad
general de los ciudadanos que emitieron de manera liore y

autdnoma su derecho a vo_’rcr.

Resulta pertinente aclarar, qué dentro del andlisis de los
diferém‘es supuestos relativos @ las causales de nulidad de
eleccién, este Organo Colegiado, tomard en cuenta el
principio ‘de conservacibn de los  actos _pt’Jincos
vdlidamente celebrados que recoge el aforismo "o Ufil no
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‘debe ser viciado por lo indtil", y el cual fue adoptado enla
tesis de jurisprudencia S3ELID 01/98, emitida por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, publicada en la Compilacién Oficial -de
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2002, pdginas 170 a

172, cuyo rubro y texto son los siguientes:

PRINCIPIO DE CONSERVACK}N DE LOS ACTOS PéBL.‘gOS VALIDAMENTE
CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD
DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION. Con fundamento en [os
arficulos 2, pdrrafo 1 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacidén en Materia Electoral, y 3, parrafo 2 del Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales, atfendiendo o una
inferpretacién sistemdfica y funcional de lo dispuesfo en los articulos
41, base tercera, pamrafo primero y base cuarta, pdrrafo primero y 99
de la Constitucién Polifica de los Estados Unidos Mexicanos; 69,
pdrrafo 2 del Cédigo de la materia; 71, pérrafo 2 y 78, parrafo 1 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en ‘Materia
Electoral: 184 y 185 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la
Federacién, el principio general de derecho de conservacion de los
actos validamente celebrados, recogido en el aforismo latino o Uil
no debe ser viciado por lo inUfil, fiene especial relevancia enag! PODER
Derecho Electoral Mexicano, de manerd similar a lo que ocurre e@&‘:; £s12
otros sistemas juridicos, caracterizéndose por los siguientes aspectos TARL,
fundamentales: @} La nulidad de la votacién recibida en alguna
casilla y/o de determinado cémputo y, en su caso, de cierfa eleccion,

sélo puede actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los
extremos o supuestos de alguna causal prevista taxativamente en la
respectiva legislacién, siempre y cuando los errores, inconsistencias,

vicios de procedimiento o iregularidades detfectados sean
determinantes para el resultado de la votacidn o eleccién; y b} La
nulidad respectiva no debe extender sus efectos mds alld de la
votacion, cémputo o eleccién en que se actualice la causal, a fin de
evitar que se dafien los derechos de terceros, en este caso, el
ejercicio del derecho de voto active de la mayoria de los elecfores

que expresaron validamente su voto, el cual no debe ser viciado por

las irregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas por

un érgano electoral no especializado ni profesional, conformado por
ciudadanos escogidos al azar y que, después de ser capacitados, son
seleccionados como funcionarios <o fravés de una nueva
insaculacién, a fin de integrar las mesas directivas de casilla; mdxime
cuando tales iregularidades o imperfecciones menores, al no ser
deferminantes para el resulfado de la votacién o eleccion,
efectivamente son insuficienfes para acarrear la sancién anulatoria
comespondiente. En efecto, prefender que cualquier infraccién de la
normatividad juridico-electoral diera lugar a la nulidad de la votacién

o eleccién, haria nugatorio el ejercicio de la prerrogatfiva ciudadana

de votar en las elecciones populares y propiciaria la comisién de todo

tipo de faltas a la ley dirigidas, a impedir ia participacion efectiva del
pueblo en la vida democrdtfica, la integracién de la representacién
nacional y el acceso de los civdadanos al ejercicio del poder
pUbilico.

€ m,
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El- énfasis es propio.

El principio contenido en la fesis franscrita debe entenderse
en el séntido de que, sdlo debe decretcfs'e la nulidad de
e!ec:cién-deque se frate, cuando las causales previstas en
la ley se encuentren plenamente probadas v siempre que
los errores, inconsistencics, vicios de procedimiento o
iregularidades, sean determinantes para el resultado de o
votacién, ks decir, las im‘perfeccibhe‘s menores que-pueddn
ocurrir antes, durante la. etapa de la jomada electoral o
incluso déspués determinada ésta, no deben viciar el voto

% \ emitido por la mayotia de los electores de una casilla.

En tal sentido, se advierte qué es Unicamente con respecto
__alas casillas: 391 bdsica, 393 bdsica, 402 Contigua 2, 402
.;SRA-LCOnﬁQUG 4, 403 geogféfica 1, 404 Configua 1, 406 bésica vy
406 geogréfica 2, donde se propone el estudio de diversas

iregularidades que serdn motivo de andlisis en el cuadro

siguiente:
Casilla o Acta de Incidente

391 “ Se estudia conforme a lo indicado por el recutrente en su escrito

Bdsica de presentacién del medio de impugnaciéon™

393 “Se detecta gue una de las mamparas tenia una leyenda vota

Basico PRD, por lo tanfo personal del itk tapo dicho letfrero con hoja en
blanco. Se percata que un suplente de escrutador de la casilla
bdsica del IFE, insinuaba ¢ la gente que votara por el PANL"

402 v 405 “Lo constituye que el Instituto Estatal Electoral fue omiso ai no
respefar el principio de imparcialidad y legalidad al establecer dos
secciones electorales en los patios, de dos candidatos a regidores
especificamente en la seccién 402 ubicada en Cdalle plan de
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integrada por el candidato de las izquierdas de nombre STEPHANY

Ayala sin nomero Colonia Benifo Judrez, saldn de eventos “las
arboledas”, donde el propietario es hermano del candidato a la
cuarta regiduria por el partido de la Revolucién Democrdtica, de
nombre TRINIDAD ISABEL OLIVEROS HERNANDEZ, y 405 ubicada en
Ayenidc: Emiliane Zapata especificamente en ia casa de
Materiales Becerril, entre las calles Chiapas y tabasco ya que en
este lugar tiene su domicilio y el espacio es propiedad del padre
de la candidata a segundo regidor Propietario de ia formula

BECERRIL GOMEZ, por este mofivo me causa agravio el hecho de
gue el Instituto Estatal Electoral haya validado una Eleccion donde
se puso en duda ka imparcialidad vy la legalidad otorgando la
Constancia de mayoria a los candidatos de las lzquierdas sirve d_e

réfuerzo la siguiente tesis de jurisprudencia.”

402

Contigua 2

| 3} informdéndose ambas casilias (Contigua 2, 3)" \

A
£ W e
“No se presentaron los Escrutadores, inicio del proceso elecforcifg i
“Wotante se equivoco llevando las boletas a otra casilla (Conﬁg?_{c

N
“Nos percatamos que hacian falfa 3 boletas de Gobemador.
Nos percatomos que hacla falta una boleta de Ayuntamienioiq, . | =
Se encontraron las boletas anteriores y se corrigieron las acfo‘%&_

correc?omen’ré {gobernador y Ayun.)”

402

Configua 4

“gl ¢. Vivanco Bautista Everth Roberto, éon clave de elector
VVBTEVR9022617H400, se encontraba al interior de la uma con
celular y tomando fofografia del voto que emitio, se le recordd |
que estaba prohibidb sin erﬁbc_rgo hizo caso omiso.
"Bl c. Resendiz
RSRYOM92021017H800, se enconird al inferior de la uma con
celular en mano fomando fotografia de su voio que acababa de

Reynoso Omar con clave de elector

reclizar, por lo gue se le menciono gue estaba prohibido la

portacion de celular.”

403

Geogrdfica |

"I su voto sin enconirarse registrada en la lista nominal.

"Se reagliza nombramiento de dos ciudadanos para integrar la
mesa de casilla ia C. lzundegui Trejo Georgina dei Rosario con [FE
nim. 0403052659472 como secretaria y el C. Vergara Gomez Juan
Manuel como escrutador con num. IFE 0403115857551,

La C. Ccrmqna Miranda Maria Teresa con IFE 04030117960 reaiizo

Al momento de cortar boletas electorales se dana recuadro de
partido. _ '
Se enfrega boleta de mds de presidente municipal ya marcada.

Al momento de redlizar el regisfro de votos en el acta de |
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diputados se registran datos incorrectos.”

404 “Serviddr poblico presente en jornada *

Configua 1 | “Camionetd con logotipo PRD”

406 "Permitir la entrada con cdmara y fotografiar la boleta electoral”
Bdsica

406 | ACTA DE INCIDENTES 1

Geografica 2 | "Una Sra. alfero el orden estaba induciendo al voto se disfrasa
' {SIC} pc{rq gue seq reconccida ung represen%ohie Géhero! de
Nueva Aliagnza altero el orden Ievdmondo la voz asia -(SIC) la
presidencia se porto muy grosera y exigenie queriendo le prestara-
un documenio. ' _ | _

Tﬁbe (sic) una equivocacion de # de folios 347643 al 348229, 36974
al 37562, 36976 ol 37562"

ACTA DE INCIDENTES 2

“La sefiorifa de nueva dlianza DALIA REYNOSO PAREDES insistia
por saber mi némbre randdn a una representante del mismo
partido.” i1 /

En este tenor de ideas, se procede al andlisis individualizado
de las casillos que se indican den’rro del cuadro gue
antecede y que de la iec’(uréz de los autos del expediente se
obsewo la existencia de posibles iregularidades el dia de la
jornada electoral, con relacién a las caosillas seficladas de

manera particular por el recurrente en su escrito de

inconformidad, mismas que serdn analizadas  con

fundamento en lo Je.sfable'cido en la fraccion Il del articulo
306 del Cédigo de la materia, en torno a las siguientes

causales:

Casilla : Causal.

1 402 y 405, © | L- Nulidad de la votacion recibida, al
' Instalor la casilla, sin causa justificada, en
un lugar distinto al publicado por el
Consejo Estatal Electoral.
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2 402 Conﬁg‘uo 2 y 403 | Y- Lo recepcion de la yqfocién- por
- personas U organismos distinfos a los
geografica 1. facultados por este cédigo;

Vii- Permifir el voto a aquéllos cuyo
nombre no aparezca en la lista nominal
de electores, salve los casos de
excepcién previstos en este codigo vy
siempre que ello sea determinante parc
el resultado de la votacion;

3 403 geogrdfica 1.

4 393 bésica, 402 Contigua | Xl-  EXistir iregularidades graves,
plenamente acreditadas y no reparables

4, 403 geogrdfica 1, 404 | qyrante la jomada electoral o en las

esos hechos sean determinantes para el
resuftado de la votacion;

A) Nulidad de la votacion fétibida, al Instalar la casilla, sin
causa justificada, en un Iuga'r distinto -al publicado por el
Consejo Estatal Electoral. Con referencia a la causal en
estudio serdn dnc:ﬁzodos las casillas 402 y 405, en razdn de lo

manifestado por el partido recurrente en su escrito inicial.

Casillas 402 y 405

"Lo constituye que el Instituto Estatal Electoral fue omiso al no respetar el principio de
imparcialidad v legalidad ol establecer dos secciones electorales en los patios, de
dos candidatos a regidores especificamente en la-seccién 402 ubicada en Calle
plon de Ayadla sin nimero Colonia Benito Judrez, saldn de eventos “las arboledas”,
donde el propietaric es hermano del candidato a la cuarta regiduria por el parfido
de la Revolucién Democrdtica; de nombre TRINIDAD ISABEL OLIVEROS HERNANDELZ, y
405 ubicada en-Avenida Emiliano Idpata especificamente en la casa de Matericles
Becerril, entre las calles Chiapas vy tabasco ya que en este lugar tiene su domicilio y
el espacio es propiedad del padre de la candidata a segundo regidor Propietario
de la formula integrada por el candidato de las izquierdas de nombre STEPHANY
BECERRIL GOMEZ, por este motivo me causa agravio el hecho de que el instituio
Estatal Flectoral haya validado una Eleccidn donde se puso en duda la
imparciaiidad v la legalidad otorgando la Constancia. de mayoria a los candidatos
de las lzquierdas sirve de refuerzo la siguiente tesis de jurisprudencia.”
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Por lo que respectcyol andlisis de la causal de nulidad
infentada por el recurrente en las casillas pertenecientes a
iqs secciones 402 y 405, en el cual se menciona que las
casillas en estudio fueron colocados en lugares que no
o’rbrg’qn imparcialidad y'["egdlidd'd a la eleccion que se
impugna; esta autoridad jurisdiccional advierte que resulta
inatendible el acto que se intenhta; bajo la premisa de que
estos hechos fueron conocidos tanto por la ciudadania en
general como por &l probid recurrente, medianfe la
publicacién de la Integracién de Mesas Directivas de Casilla
> para el Proceso Electoral 2012, redlizado en tres ocasiones y

& cuya Ultima publicacién corresponde a la redlizada con

fecha frece de junio del ano dos mll docey que obra en los
%ﬁm c:tu’ros del expedlenfe a foja 263, indicando con relacién a

105,003”!05 gue se [mpugnan lo siguiente:

Emiliano Zapata
402
CALLE PLAN DE AYALA, SIN NUMERQ; COLONIA CENTRO, MUN!CIF’IO
EMILIANG ZAPATA, ENTIDAD MORELOS, CODIGO POSTAL 62765; SALON
DE EVENTOS LAS ARBOLADAS; ENTRE AVENIDA TEMIXCCO Y CALLE
MEXICO.

Emiliano Zopata
405 '

AVENIDA EMILIANO ZAPATA, NOMERO 217, COLONIA 3 DE MAYO,
MUNICIPIO DE EMILIANO ZAPATA, ENTIDAD MORELOS, CODIGO POSTAL
62763, CASA DE MATERIALES BECERRIL; ENTRE LAS CALLES CHIAPAS Y
TABASCQO, FRENTE A LA TIENDA DE REGALOS PAO.

ch-h base en lo establecido en lineas anteriores, se observa
qgue el agravio hecho valer por el recurrente, ,en' todo caso
era materia del recurso de opelccién,‘dur’onfe el periodo
previo a la jornada electoral, foda vez que la legislacién
local prevé lo conducente en el caso que nos ocupa; lo
anterior, con fundamento en lo indicado en la fraccion 1V,

del numeral 238, con relacién a lo establecido en los
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articulos 240, 241 y 242, todos del Cdédigo Electoral locdl,

que a la lefra indica:

Articulo 238.- El Consejo Estatal Electoral, deberd iniciar la localizacion
de los lugares para la ubicacién de las casillas, con base en las
siguientes reglas: '

[...] IV.- Dentro de los cinco dias siguientes a partir de la sesion que
conozca del proyecto de ubicacién a que se refiere Ia fraccién
anterior, los representantes de los partidos politicos podrdn presentar
sus objeciones sobre los lugares propuesfos.

ARTICULO 240.- £l Consejo Estatal Electoral, difundird por segunda vez
- dentro de los Ultimos diez dias del antependlfimo mes del dia de la
eleccién ordinaria, numeradas progresivamente, el ndmero de las
casillas electorales y su ubicacién, asi como los nombres de sus
integrantes.

La difusion se hard a fravés de la publicacién en el Peridédico Oﬁci!.
del Estado y en uno de los didrios de mayor circulacion de la Enfidad, § |
E! Secretario Ejecutivo del Consejo, entregard una copia de la lista a
cada uno de los Partidos, haciendo constar la entrega en el acta”
respectiva. El Consejero Presidente del Consejo Estatal Elector
dentro de los 10 dias siguientes a la fecha de d:fus:on. afenderd las’
objeciones y presenfara ol pleno del Consejo, quién decidird los
cambios cuando los lugares sefialados o los ciudadanos designados S, o OOER |

AL ESTA
no reUnan los requisitos exigidos por este codfgo SECRETAR

'\,_.
e

ARTICULO 241.- EI Consegjo Esr‘ofoi E!ectoro!, difundird, por tercera
ocasién, dentro de los veinte primeros dias del mes que anfeceda al
mes de la eleccidn ordinaria, de acuerdo al procedimiento
establecido en el articulo anterior, la lista de casillas, su ubicacion y los
nombres de sus integrantes con las modificaciones que hubiesen
procedido.

La publicacién o la falta de ella, en ninguna forma afecta la validez y
eficgcia de las determinaciones adoptadas por el Consejo.

Denfro de dicho periodo deberd nofificarse personalmente a los
integrantes de la Mesa Directiva de Casilla, sus respectivos
nombramientos, salvo que el Consefo Estatal Electoral, determine ofro
plazo.

ARTICULO 242.- Si después de la fercera publicacién ocurren causas
supervenientes fundadas y plenamente acreditadas, el Consejo
Estatal Electoral podrd hacer los cambios que se requieran y
fratdndose de la ubicacién de las casillas, mandara fij ljar avisos en los
lugares excluidos, indicando la nueva vbicacion.

El énfasis es propio.

Como se observa dentro de las disposiciones franscritas, el

legislador morelense por m_edio del Cddigo Electoral del
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Estado  Libre y Soberano dé Morelos otorgd a los

rebres'enfcnfes de los p'orﬁdos politicos 1a ‘opor’r‘unidcd de

impugnar los lugares designados para la instalacion de as

mesas directivas de casilla, por ser colocadas en lugares
que no prevé la ley o que en su caso puedan viciar el
procesd electoral el dia de lo jomada electoral; acto que
no fue llevdds a cdbo por &l Er’ﬁpUgndh’re'en tiempo v
forma, de acuérdo con lo establecido. gor la ley comicial

local.

Asimismo, de una interpretacion sistemdatica y funcional de
los preceptos citados con anterioridad se puede establecer
que los actos emitidos y llevados a cabo por las autoridades

electorales correspondientes, en relacidn con el desarrollo

Saersde un proceso electoral, adquieten definitividad a la

NERRL- -

conclusion de cada una de las etapas en que dichos actos

se emiten, lo cual se prevé con la findlidad esencial ‘de

ototgarle certeza al desarrollo de los comicios, asi como

seguridad juridica a los participantes en los mismos.

Sirviendo de apoyo lo establecido por este érgano comicial,

el criterio emitido por la Sala Superior del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion, con nimeros de Tesis
Xl1/2001, consultable én la Revista d.él Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, Justicia Electordl,
Suplemento 5, Afio 2002, pdginas 121 y 122; que a lefra

indica:

PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD. SOLO OPERA RESPECTO DE ACTOS O
RESOLUCIONES DE LAS AUTORIDADES ENCARGADAS DE ORGANIZAR
LAS ELECCIONES.- El. principico de definitividad establecido en el
articulo 41 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
no es aplicable a actos y resoluciones de autoridades distintas de las
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encargadas de orgqhizcr las elecciones. En efecto, el derecho
sustantivo es el ejercicio del derecho al sufragio. activo y pasivo. El
proceso electoral no constituye un fin en sf mismo, sino que es un
instrumento para que el referido derecho pueda ser ejercido. Como
todo proceso, el proceso electoral se integra con una serie de actos
sucesivos para lograr el fin indicado. La manera.mds eficaz para que
el proceso pueda avanzar es que exista definitividad en las distintas
etapas para que en el plazo de ley el derecho al sufragio se ejercite.
Esto implica que los actos del proceso electoral que adquieren
definifividad son los que emiten las autoridades encargadas de
organizar fos comicios, en cada una de las etapas que integran dicho
proceso. Por tanfo, no es posible legalmente invocar la definitividad
respecio de actos provenientes de auforidades distintas de las que
organizan las elecciones, o bien, de actos de pariidos politicos,
efcétera. :

El énfasis es propio.

. £ P . S g1
Atento o lo anterior, este-Organo Jurisdiccional advierie que/ jj,,,...

el agravio hecho valer por &l recurrente resulia INOPERANTE, 3 55’

iy
s 'Sf-\'
L

por no fratarse del medio de impugnacién, ni del momenio

procesal oportuno para hacer valer el hecho que se clude\i;i,,

TRSENAL £S
SECRETA

como causa de nulidad de votacion recibida en casilia. PODEF

B) La recepcién de la votacién por personas u organismos
distintos a los faculiados por este cédigo. Con respecto a
esta causal de nulidad serd analizada la casila 402

Contigua 2.

Casilla 402 Configua 2

“No se presentaron los Escrutadores, inicio del proceso electoral”
“Wotante se equivoco llevando las boletas a ofra casilla (Contigua 3)
informdndose ambas casillas (Contigua 2, 3}” ' .
“Nos percatamos que hacian falta 3 bolefas de Gobernador. Nos
percatamos que hacia falfa una boleta de Ayuntamiento

Se encontraron las boletas anteriores y se corrigieron las actas
correctamente (gobernadory Ayun.)”

402 Configua 2 X
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De lo manifestado por los _récurrem‘es, este. Organo
Colegiado advierte que el recurrente se duele de la falta de
escrutadores el dia de la eleccion ya que los demds actos

que senadla en el acta de incidehtes no son susceptibles de

ser considerados suficientes para nulificar la votacion

recibida en casilla; no obstante lo anterior, este Organo

CASILLA | ' FUNCIONARIO ACTUG
AUTORIZADO ,
402 Contigua | Presidente ! Ramirez Barreto Carlos | Carios  Alberto  Ramirez
- 2 Alberto Barreto
AL e
L BEC T Secretario | Cruz Garcia Justine Rodrigo Gorzdlez Lara
GEMERRL

"4 SECCION | TIPODE | CARGO | NOMBRE COMPLETO DEL | FUNCIONARIO QUE

Colegiodo procede a redlizar el andlisis de las
dOcume’ﬁfcles que obran en aufos del expediente,
teniendo en primer lugar la informacion correspondiente a
los funcionarios que el dia dela eleccién actuaron en la

casilla gue se impugna y del que se desprende que:

Escrutador | Gonzdlez Lara Rodrigo | Emesto Vivanco Cuevas

Escrutador Bahena  Bolarios  Kara | Felipe Hermdndez Diaz
2 : Yesica

Suplente | Bautista qulos Natanael

Suplente 2| Arcenio Sofo Cristal

En atencién a lo anterior, se debe resaltar qgue si bien es
cierfo, como lo menciona la parte recurrente, no se
presentaron los escrutadores designados para la casilla el
dio de la eleccién; también resulta cierto que, dicha fglfc
fue correctamente subsanada por los integrantes de la
mesa directiva de casilla, ya que denﬁ*o del acta de
incidentes correspondiente o esta casilla, aparece el
nombre de 1o 'ciudddon’os que fungieron como

escrutadores el dia que se celebré dicha jornada electoral;

resaltando que estos Ultimos, s& encuentran inscritos dentro.
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de la lista nominal de electores que fue ocupada en la
joquc} electoral de referencia el dia de la eleccidn; lo que
obedece a lo esfcbtecido dentro del articulo 256, fraccién
I, del Cddigo Eectoral del Esfo_do Libre vy Soberano de

Morelos.

Lo anterior encuentra sustento en io_fesis relevante emitida
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
dela Federacién, identificada con el nimero XXIl1/2001, que

a la letra indica:

FUNCIONARIOS DE CASILLA. LA FALTA DEL PRESIDENTE, DE UNO O DOS" 22 !
ESCRUTADORES, PROVOCA SITUACIONES DISTINTAS RESPECTO Af‘ﬁ T
VALIDEZ DE LA VOTACION.- La ausencia del presidenté de casillg.‘de { -
uno de los escrutadores o de ambos, genera situaciones distinfasi
respecto a la validez de la votacién. En efecto, el'que la ley preve§ & i
conformacién de las mesas directivas de una casilla con cua'gg\;’
% mog

personas, es por considerar seguramente que éstas son las necesarid
para realizar normalmente las labores que se requieren en el
desarrollo de la jomada electoral en una casilia, sin necesidac,ge "008R I
aplicar esfuerzo especial o exiraordinario. Parg su adecuad@ecreTaria
funcionamiento se acogieron al principio de la divisién de trabajo y
de jerarquizacién de funcionarios, al primero para  evitar la
concurrencia de dos o mds personas en una labor concretfa, y
optimizar el rendimiento de fodos, y Ia jerarquizacién para evitar la
confrontacién entre los mismos funcionarios; pero a la vez se
establecié el principio de plena colaboracion entre los integrantes, en
el sentido de que los escrutadores auxiliaran a los demds funcionarios,
y que el secretario auxiliara al presidente; todo esto, ademds def
mutuo control que ejercen unos frente a los demds. Emperc, puede
sostenerse razonablemente que el legislador no establecio el nimero
de funcionarios citados con base en la mdxima posibilidad de
desemperio de fodos y cada uno de los direciivos, sino que dejé un
margen para adaptarse a las modalfidades y circunstancias de cada
caso, de modo que de ser necesario pudieran realizar und actividad
un poco mayor. Sobre esta base, la Sala Superior ha considérado que
la falta de uno de los escrutadores no perjudica frascendentalmente
la recepcién de la votacién de la casilla, sino que sélo origina que los
demds se vean requeridos a hacer un esfuerzo mayor parda cubrir o
que correspondia ai civdadano faltante, manteniendo las ventajas de
la divisién del frabajo y elevando la mutua colaboracién, sin perjuicio
de la labor de control. Pero también ha considerado que tal criterio
ya no es sostenible cuando faltan los dos escrutadores, porque esto
levaria a muiltiplicar excesivamente las funciones de los dos
funcionarios que quedan, lo que ocasionaria mermas en I eficiencia
de su desempefio, y se reduciria la eficacia de la vigilancia enfre los
funcionarios. Estos cfiterios no son aplicables al caso en que falte el
presidente, pues no fiene la misma repercusion que la de un
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-escrutador, dadas las funciones especiales que tiene, pero fampoco
resulta comparable con la falta de dos escrutadores, por lo que se le
debe dar un fratamiento diferente..

El énfasis es propio.

Atendiendo a lo descrito por. la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, en la tesis |
antes citada; és de resaltar que, en el caso que nos ocupd
aun y cuando la falta de escrutadores se presentd al inido
de la votacién, dicha inasistencia fue subsanada
cor'récfomen’fé por las autoridades que en ese momento

intfegraban la mesa directiva de casilla en cuestion.

Colegiado observo que a foja 245 del expedten’re de
,c'm}ﬁim— i
-Q&ﬁ&wmer:fo se encuentra el acta final de escrufmfo y compu‘ro

en casila de la eleccién de Ayuntamiento, de la que se
desbrende cjué la diferencia entre el primero y segundo
lugar es de 27 (veintisiete} votos y entre el primer lugary el
recurrénte es de 43 [cuarenta y tres), por lo que la anomalia
aritméfica menciondda por el recurrente no es sUscepﬁbie
de ser considerada cormo determinante para actualizar la

causal de nulidad de la votacidn recibida en esta casilla.

Por lo descrito, este Organo Colegiado ariba a la
conclusion de qué los argumentos hechos valer por el
recurrente resultan INFUNDADOS, por no actudlizarse la
causal invocada denfro del escrito de presentacion del

medio de impugnacién.
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C. Permitir el voto a aquéllios cuyo nhombre no aparezca en
la lista nominal de electores, salvo los casos de excepcion
previstos en el Codigo y siempre que ello sea determinante
parq'el resultado de la votacién. En relacién a esta causal
de nulidad, se analizard en el presente apartado, la casilia

403 Geografica 1.

Casilla 403 Geogrdfica 1

“Se realiza nombramiento de dos ciudadanos para integrar la Mesa
de Casilla la C. lzundegui Trejo Georgina del Rosario con IFE num.
0403052659472 como secretaria y el C. Vergara Gomez Juan Mc::nuef
como escrutador con num. IFE 04031 15857551.

La C. Carmona Miranda Maria Teresa con IFE 040301 17960 realizo 7, ©STADO
voto sin encontrarse registrada en la Lista Nominal. - P

Al momento de cortar boletas electorales se dana recuadrof de '
Partido.

Se enfrega boleta de mds de Presidente Municipal ya marcada. & \

Al momento de realizar el registro de votos en el Acta de Diputados €% yomee

regisfran datos incorrectos.” \x.,...,
Tmmr o FR “}Dl

Geogrdfica
i

Al redlizar un andlisis de las constancias que obran en el
expediente, se desprende que en lo qUe corresponde a la
lista nominal de la casilla al respecto, se compruéba que los
ciudadanos lzundegui Trejo Georgina del Rosario y Vérgcro
Gdémez Juan Manuel, quienes fungieron como miembros de
la mesa directiva de casilla, sin estar designados
previamente con la encomienda por parte de la autoridad
administrativa electoral, se encuentran inscritos dentfro de la
seccion electoral de la que venimos haciendo estudio; por
lo que se da cabal cumplimiento a lo estipulado en el
articulo 256, fraccién Il, del Cédigo Electoral del Estado Libre

y Soberano de Morelos; que indica ala letra:
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ARTICULO 256.- De no instdlarse Id Mesa Directiva de Casilla conforme
el anterior se seguird el siguiente procedimiento:.

[..]

Il.- Si a las 08:20 hords no esfo instalada la Mesa Directiva conforme a
la fraccién anterior, pero estuviese el Presidente o su suplente,
cudiquiera de los dos designard, de enire los ciudadanos inscritos en
la lista nominal de la seccién, a los funcionarios de casilla necesarios
para suplir a los ausenfes y proceder a su instdlacién y apertura;

(..

El énfasis es propio.

Atento a lo anterior el argumento en este aspecto intentado

por el recurrente resulta infunhdado, toda vez que los
“ciudadanos que fungieron como funcionarios de casilla el
dia de la eleccién, si bien &s cierfo no fueron designados
- directamente por las autoridades electorales administrativas
Jlocales, también es cierto que no existe en autos

"documenfcd-que hdgo presumir a esta autoridad que no

cumplen con los requisitos constitucionales y legales que

para tal efecto se reqweren

En este tenor de ideas, y siguiendo el estudio de las
argumentaciones v.érﬁdos por el rchrren’re; procedemos o
andlizar el segundo de sus dichos respecto al posible voto
emitido por la ciudadana Carmona Miranda Maria Teresa,
dentro de esta casilla; por o lc'jue en a b’Gs‘quedo realizada
en la lista nominal se Comprobé que efectivamente no
pertenece a la seccion; sin embargo dicha causal no es
determinante, puesto que el voto de una sola persona no

cambia los resultados de la votacion.

En efecto, del andlisis cuantitativo de los resultados

obtenidos dentro de dicha casilla se observa que lao
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diferencia entre los votos del partido recurrenfe y el partido

que obtuvo el primer lugar existe una diferencia de cientfo
seis votos, y la diferencia del parfido que obtuvo el primer
lugar con el parfido que obfuvo el segundo lugar, le
diferencia es de cuarenta y siete votos, por lo que no hay
determinancia, como se puede observar en el siguiente

cuadro.

CASILLA 403 Geogrdfica 1

T 12 13 14 |5 16 17 18 .Ia [B |C

Soletas Boletas Boletas Cludada- Tolei de Votacion Votacién Volasldn Giteren- Diferencla Emror
Recibldus sobrantes recibidas 1os gue holetas emitida Ter. Lugur 2 lugar cla mdxima defermi-
menos volaion deposita- entre 1° enbre 4, 5, nante
boletas conforme daenla Yy yé {compa-
sobranies alglista [ULL “ 1 lugar repcldn

: nominal i enfre Ay

568 | 156 |412.1411 |413 [413 (141 |94 |47 2 |NO

Por lo descrito, este Orgcno Colegiado ombc: a ,‘Q

de presentacion _del recurso de inconformidad con relaci
a la casilla en estudio, resultan INFUNDADOS.

p’aDER I
4 EC ¥4
3‘5“*’?&?4&1;

)‘&; hs”‘i{ e

D) Existir iregularidades graves, plenamente acreditadas y
no reparables durante la jornada electoral o en las actas de
escrutinio y cdmputo que, en forma evidente, ponga en
duda la certeza de la votacion y sean determinantes para el
resultado de la misma. Respecto a dicha causal serdn
estudiadas las casillas 393 bdasica, 402 Contigua 4, 404
Configua 1y 406 bdsica, _én relacién a los incidentes

estipulados en las actas respectivas,
Casilla 393 Bdsica

“Se detecta que una de las mamparas fenia una leyenda vota PRD,
por lo tanto personal del IFE fapo dicho letrero con hoja en blanco. Se
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percata que un suplente de escrutador de fa ccrs:!!c: bdsica del IFE,
insinuaba al agente que votara por ef PAN."”

En este fenor de ideas y con base en el argumento

intentado por el recurrente, se hace viable a este Organo

Jurisdiccional analizar las probdnzas existentes en los autos

del expedignte de mérito; de las que no se desprende

documentdl, que haga viable tener por cierta la presidon
sobre el electorado el dia de la jornada electoral que
conllevara como consecuencia a la posible nulidad de 1a
votacidn recibida en la casilla en estudio. Toda vez que, no

es suficiente la existéncia de propaganda electoral en las

. ;7;.!,_ mmedidcio‘nes o cerca de los lugares de emisidon del voto
j é para tener por dcreditada dicha causal de nulidad.

iy

Em_m%l..o anterior encuentra sustento én la tesis emitida por la Sala

Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidn que se encuentra publicada en la Revista del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Justicia Electoral, Suplemento 5, Afio 2002, pdgina 125y que

a la letfra indica:

PROPAGANDA ELECTORAL. PARA QUE CONSTITUYA UN ACTO DE
PRESION EN. EL . ELECTORADO, DEBE DEMOSTRARSE -QUE FUE
COLOCADA DURANTE EL PERIODO PROHIBIDO POR LA LEY
(LEGISLACION DEL ESTADO DE COLIMA].- El hecho de que se
demuestre que en las inmediaciones de Ia casilla existié propaganda
electoral el dia de la jorhada electoral, es insuficiente para estimar
que existieron acfos de proselitismo, que se fradujeron en presién
sobre el electorado, pues se requiere acredifar, ademds, que dicha
publicidad se colocd en el plazo de prohibicién establecido por id ley.
Para arribar a la anterior conclusion, se considera que, conforme al
pdrrafo tercero del articulo 206 del Cédigo Electoral del Estado de
Colima, la propaganda electoral es el medio con el que cuentan.los
partidos politicos para dar a conocer a sus candidatos y su propuesta,
con lo finglidad de la obtencion del voto; razén por la cual su
colocacion, dentro de los plazos establecides, se agjusfa a la
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normatividad legal relativa, y sélo se ve limitada con la prohibicién
expresa de no hacerlo el dia de la jornada electoral y durante [os tres
dias anteriores a éste. En consecuencia, no es suficienfe acreditar que
en las inmediaciones del lugar donde se ubicd la- casilla existia
propaganda  electoral, pues esfo, en principio, deriva de una
actividad licita, sino que es necesaric que se pruebe que fue
colocada durante el plazo vedado por la ley para tal efecfo, pues
sdlo en el caso de que se haga en fales dias, se podrf’a considerar
como acto de proselitismo, fraducible o un acto de presion sobre los
votantes, que puede llegar a configurar la causal de nulidad de
votacién recibida en la casilla en donde se lleve a cabo. Lo anterior
se robustece, si se foma en cuenfa que la'ley elecforal no exige que
la propaganda electoral existenfe, sea refirada antes de la jornada
electoral, y en todo caso, si se considera que la exisftencia de
propaganda electoral cerca de las  casillas puede perfurbar la
libertad del votante, el presidente de la mesa directiva de casilla,
vdlidomente puede ordenar que sed refirada, o cambiar el lugar de
ubicacidn de la propia casilla.

El énfasis es propio

De lo anterior y con base en la propia descripcion que e«r

recurrente redliza en su escrito de medio de xmpugno@on

se desprende que aun y cuando la propaganda e!ec’&o\f‘m."i

~. i3 WORE

existiera el dia de la eleccion, fueron tomadas las medldqs,?m
necesarias a fin de que la misma no ejerciera presion sobxe@éii?l’i

el electorado, con lo cual no se acredita la causal de

nulidad invocada por el recurrente.

Por lo descrito, este Organo Colegiado 4c:rr§bo a la
conclusion de que el argumento hecho valer por el
recurrente resulta INFUNDADO por no actualizarse la causal

invocada en el escrito de medio de impugnacion.

Casilla 402 Configua 4

“El C. Vivanco Bautista Everth Roberfo, con clave de ‘elector
VVBTEVE9022617H400, se enconiraba al interior de Ia urna con celular
y tomando fotograffa del voto que emitio, se le recordd -que estaba
prohibido sin embargo hizo caso omiso.

“El  C. Resendiz Reynoso Omar con clave de elector

RSRYOM92021017H800, se enconird al interior de la urna con celular en
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mano tomando fotografia de su voto que acababa de redlizar, por o
que se le menciono que estaba prohibido la portacidn de celular.”

En este caso el agravio resulta infundado, bajo los

argumentos sigUEentés: por una parte, en razén de que no
existen elementos de prueba, que hagan presumir lo
comisién del hecho que el recurrente intenta hacer valer: Y
por otra parte, toda vez que el hecho de gue una persona
ingrese a la momporo de votacion con un celulor @ fin de
fotografiar la boleta electoral, no puede considerarse como

un acto por si sélo de presién sobre el electorado.

“.;L,_-_'.;Qﬁg
At

bk

¥ Aunado a lo anterior, es de sefidlarse que del estudio de las
,;, disbosiciones que contiene el Cédigo Eectoral del Estado

OR#Libre y Soberano de Moreglos; se aprecia que no existe
soRaL -
- brohibicidn alguna para qué los electores, enfren o una

casilla con algun dispositivo que les permita fotografiar la

boleta electoral.

En todo caso, a efecto de probar la afirmacién hecha valer
por la parte recurrénte, relativo a la posible presion sobre los
electores; resulta necesario no sélo probar que el
ciudadano accedié a la casilla con un dispositivo como fos
mencionados en el acta de incidentes, sino que también
resulta - indispensable establécer la vinculacion e_n'fré ese
hecho, es decir, la toma de la folografia de la bolefa
marcada por un partido de’rerfninqdo, y la consecuencia,
que en el caso de gue nos ocupa obedeceria dl

otorgamiento de alguna prebenda en razdén del sufragio
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que fue fotografiado; aspecto que en la especie no son

acreditados en aufos.

Por lo descrito, este Organo Colegiado arriba a Id
conclusidn de que el argumento hecho valer por el
recurrente resulta INFUNDADO por no actudlizarse la causal

invocada.

Casilla 404 Contigua 1

“Servidor PUblico presente en jornada”
“Camioneta con logotipo del PRD”

Contigua 1

Dentro del acta de incidentes que obra en el expedientg § /=
-~ de mérito, es justamente donde esta autoridad jurisdicciond
advierte que se presentan los hechos en que el recurrente _

basa su pretensidon; atenfo a esta circunstancia, — eslg o
NS
PRURET,

drgano comicial llevard a cabo un estudio cudlitativo y
cuantitativo que dichos actos pudieron tener el dia de la

eleccioén.

Toda vez que de las manifestaciones vertidas por el
recurrente no se indica de manera clara en gue consistio I
presencia dei servidor publico y de la camioneta con el
logotipo que senala el dia de o jornada electoral en la
casilla en estudio:; haciendo énfasis en que el recurrente no
indica de que categoria de servidor publico se trata, asf
como las funciones que desempena a fin de establecer su
presunta influencia en el electorado; y de iguadl forma no se

indica que acciones pudieran violentar o poner en
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incerﬁdumbre el proceso electoral, y que fueron realizadas

por la camioneta a -que se hace referencia en el acta de
incidentes. ¢

Para realizar el estudio de Ia presente casilla, este cuerpo
rcolegfddo permite basar sus pretensiones en la fesis
identificada con la clave XXXVI/2008, que se puede
consultar en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en md?éricx
electoral del Tribunal E!ecfdrdir del Poder Judicial ‘de kﬁ
Federacidon, ARo 2, Némeroé, 2009, paginas 47 y 48; due a

laletra indica lo siguiente:

NULIDAD DE LA ELECCION. CAUSA GENERICA, ELEMENTOS QUE LA
INTEGRAN (LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR).-
De dcuerdo con lo dispuesto-en el arficuld 4, fraccién IV, de la
Ley dél Sisterma de Medios dé Impugnacion en Materia Electoral
del Estado de Bdja California Sur, la causa genérica de nulidad
de la eléccion se infegra con los siguientes elementfos: af
Violacién a normas relacionadas con el derecho fundamental
de los ciudadanos pard parli¢ipar en la direccién de los asuntos
pubhcos asi como con las relativas al desarroﬂo del proceso
electoral; b) Violacionés generahzadas en el proceso electoral,
‘que comprendan una amplia zona o regién de la demarcacién
electoral de que se frale; mvolucren aun importante ndmero de
sujefos, en tanto agentes adlives o pasivos, o bien, en esfe
glfimo caso, seédn comelidds por lideres de opinién y servidores
publicos; c) Violaciones sustanciales, que pueden ser formales o
materiales. Formales, cuando afecten normas y principios
juridicos relevantes en un régimen democrdfico, o bien, para el
proceso electoral o su resultado, y materiales, cuando
impliquen afecfacién o puesfc: en peligro de principios o reglas
bdsicas para el proceso democrdtico; d) Las violaciones ‘que
afecten el descm'oﬂo de Ia jornada electoral, enfendiendo la
referencia de fiempo como la redlizacién de iregularidades
cuyos efeclos incidan en la jornada electoral; ) Violaciones
plenamente dcreditadas, es decir, a parfir de las pruebas que
consten en aufos debe llegarse a la conviccién de que las
violaciones o iregularidades efeclivamente sucedieron, y f]
Debe demostrarse que las violaciones fueron determinantes
para el resultado de Ia eleccién, y existir un nexo causdl, directo
e inmediato, enfre aquéllas y el resultado de los comicios. Con
lo anterior, se evita que una violacién intrascendente anule el
resultado de una eleccidn, asegurando el gjercicio del derecho
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activo de los ciudadanos bajo las condiciones propias de un
Estado constitucional y democrdtico.

El énfasis es propio.

En este tenor de idecs, esta autoridad jurisdiccional se

permite redlizar las siguientes consideraciones con relacion

a lo expuesto por el recurrente, asi como las pruebas

existentes en autos, con relacidn a los requisitos que se

exigen derﬁro de la tesis franscrita, a fin de verificar la

posible presién redlizada sobre el electorado y de esid

forma observar si se puede convalidar la nulidad de lag «

votacidn recibida en la casilla en estudio.

Requisito que exige la
jurisprudencia

Pruebas que obran en el
expedienie

Existe viclacion que
haga presumible la
nulidad

PODER

al Viclacién a normas
relacionadas con el derecho

fundamental de los

ciudadanos parg parficipar-

en la direccién de los
asunfos puUblicos, asi como
con las relativas ol desarrollo

del proceso electoral

No obran  denfro  del

expediente documenio

gue haga presumible la '

conducta gue se
menciona en esie primer
inciso de la tesis que sirve
de apoyo a este Organo
Jurisdicciondl para  tener
por. actudiizada la causal
de nulidad a que hacen

referencia.

NO %

BUNAL €5+
SECRETAK

b) Violaciones generalizadas
en el proceso electoral, que
comprendan una amplia
wong o regidn de I
demarcacion electoral de
1 que se trate; involucren a un
importante  nimero  de
sujetos, en fanfo agenfes
actives 0 pasivos, o bien, en
este  Ulfimo

cdaso,  sedan

cometidas por lideres de

.En el caso de referencia no

se actudliza este supuesto
toda vez que sdlo se hace
referencia @ una casilla
dentro de una
demarcacion seccional
electordl; por o que ne se
presentan actos gue
hagan viable comprender
que la violacién sea de

cardcter generalizado a un

NO
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opinién y servidores pﬁbﬁcéé' grupo amplio de
. ' ciudadanos.
c) Violaciones sustanciales, | En este tenor de ideas la NO
que pueden ser formales o | certeza, legalidad,
materigles. ' Formales. | imparcialidad, y
cuando cafecten normas vy | objetividad, como

principios juridicos relevantes | principios rectores del
en un réegimen democrafico, | proceso electoral no
¢ bien, para el procesc | resulian menoscabados
electoral o su resulfado, vy | con los actos que seﬁdid el
matericles, cuando | recurrente ol no llevar ¢
impliquen  afectacién  © | cabo fa explicacién
puésfa_ en peligro de detaliada dé los actos que
principios o reglas bdsicas | fueron liévados por lo que

pare el proceso | €l dénomina  “servidor

democrdtico publico vy camioneta con
logotipo del PRD”; atento @
esta circunstancias dichos
principios no resuitan

menoscabados en el toca

T\ N electoral que s fiza.
)‘t e‘.c?‘fw | gue se analiza
GEnERE-o) (o5 violaciones que | Con respecio a este NO

agfecten el desarrollo de la | apartado, sdio obra dentro
jornada electoral, | del acta de incidentes
enfendiendo !q referencia | como referencia que los
de tiempo como la i actos de que se hace
realizacién : de | mencidn se presentaron
regularidades cuyos efectos | siendo las 11145 y 11:55
incidan en la jomada | horas, con lo que no se
electoral comprueba & durabilidad
de los hechos e inclusive si
en efecto pudieron haber
tenido una  influencia
directa sobre la jornada
electoral ol no indicarse
mayores referencias sobre
el momento en que se llevd
a cabo el acto que hace

mencion.

e) Violaciones plenamente | No existen en los autos del ‘ NO
acreditadas,  es decir, a | expediente prueba alguna
parfir de las pruebas que | que permita hacer
consten en autos debe | conviccion a este C')r‘gcmo'
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flegarse ¢ la conviccion de
gue las violaciones ©
iregularidades '
efectivamente sucedieron

Jurisdiccional que hayan
existido violaciones el dia
de la eleccidn gue haydn
periurbado fa decision de
ios votantes.

fl Debe demostrarse que las

violaciones ' fueron

deferminantes para el

No existe probanza que
demuestre la

determinancia en =]

NO

resultado de la eleccion, v | desarrollo de la votacion
existir un nexo causal, directo recibida en la casilia por lo
e inmediafo, entre aquéllas y | que no se actudliza la
el resultado de los comicios causal de nulidad

invocada,

los cuales no se puede fener por actudlizada la nulidad del
la votacion en la casila en estudio; este Organo
Jurisdiccional advierte que los argumentos hechos valer p&rELN

SeLREMR),
el recurrente resultan INOPERANTES, por lo que no es viable

PODER
AL Es1a

declarar la nulidad de la votacién en casilla que se viene

es’rudiondo.

Casilla 406 Bdsica

“Permitir la enfrada con cdmara y fotografiar la boleta electoral”

En este caso el agravio es infundado en razdn de que no

existen elementos de prueba, que permiten presumir la
existencia de la comisién del-hecho denunciando; lo cierfo
es gue. como se ha mencionado ya en esta senfencia, el
gue und persona ingrese a la mampara con una cdmara

fotogréfica a fin de fotografiar la boleta electoral, no puede

Pdgina 62 de 75



EXPEDIENTE: TEE/RIN/145/2012-2
RECURSO: INCONFORMIDAD

TRBUNALBSTATAL BEEEYORAL

considerarse por si mismo, como un acto de presién sobre el

electorado.

En todo caso, a efecto de probar la afirmaciéon de la parte
recutrente en este juicio, relativo a la posible presion de los
electores; es necesdrio no sélo probar gue el ciudadano
accedié a la casila con un dispositivo como los
mencionados, sino fambién establecer la vinculocién entfre
ese hecho; es decir, la ftoma de la fotografia dé la boleta
marcada por un partido determinado, y la consecuencia,

ey, CONsistenté en el otorgamishto de alguna prebenda en

zon de ese sufragio.

~*" “En este tenor de ideas, podemos citar el criterio emitido por

e 10 Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
FLECTOHRAL _
Mé&ﬂiﬂi‘«’ﬁ%‘:'ederccién, identificada con:la clave CXill/2002 y que se

encuentra consulfable en la Révista del Tribunai Electoral del
Poder Judicial de la Federacidon, Justicia Electoral,
Suplemento 6, Afio 2003, deniro de la pdgina 175 y que @

la lefra indica:

PRESION SOBRE LOS ELECTORES. HIPOTESIS EN LA QUE SE
CONSIDERA QUE ES DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA
VOTACION RECIBIDA EN CASILLA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
HIDALGO Y SIMILARES].- En el articulo 53, fraccién Vill de la Ley
Estatal de Medios de Impugnacién en Materia Electoral de
Hidalgo, se establece la causa de nulidad de votacién recibida
en casilla, relativa a ejercer préesién sobre los electores, en la
gue uno de sus elementos es el que esa irregularidad sea
determinante para el resulfado de la votacién, debe
considerarse que para que se surfa el elemento referido es
necesario acreditar el niméro de electores sobre los que se
ejercié la conducta considerada como presién, o bien,
demostrar que la irregularidad fue realizada durante una parfe
considerable de la jornada elecforal.
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El énfasis es propio.

En atencién al criterio anterior, esta autoridad jurisdiccional
no observa etemen‘ro que permita presumir la existencia de
presion d;rec’rc sobre el electorado o algin vicio gue pueda
resultar determinante a fin de anular la votacién recibida en

casilla el dia de la jornada electoral.

Por lo descrito, este Organo Colegiado ariba a la

conclusién de que el argumento hecho valer por el

recurrente resulta INFUNDADO por no actualizarse la causay

de nulidad invocada.

E. Ejercer violencia fisica o presion sobre los miembros de lajsliiﬁs;si? ‘.
mesa directiva de casilla o sobre los electores, siempre que w
esos hechos sean determinantes para el resultado de la
votacién. En este apartado se analizaran las cc:zSIllas 3921

bdsica y 406 geogrdfica 2.
Casilla 391 bdsica

En cuanto al estudio del cgravfo hecho valer por el
promovente como causal de nulidad de la votacion
recibida en la casilla 391 bdsica, es necesario indicar que
dentro de los autos del expediente de mérito, se encuentra
a foja 25, una documental que a la letra tiene el siguiente
encabezado: “HOJA DE INCIDENTES PARTIDO VERDE
ECOLOGISTA DE MEXICO" vy que el cuadro perteneciente a
las anotaciones sobre los incidentes acontecidos el dia de

la eleccién indica lo siguiente:
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mtaﬁﬁngmrﬂtssﬁéﬁm
11:45 Se presenta la camionetfa Pick up Blanca con placas NV-95-445
propiedad del Ayuntamiénto la cual lleva a la casila o unos 20
personas por vidje por lo que solicitamos a la representante del IEE de
nombre Viridiana Sdigado Labra I& cual se presenta en el lugar de los
hechos av. Continuacién Alfa Tensién esq. Calle puerfo Vallarto
siendo  testigos las unidades de o policia estatal la  citada
representante del IEE después de observar el hecho que no haobia
delito que perséguir por lo que presentamos y anexamos las fofos que
prueban el presente escrito,

Seficlando en este tenor de ideas dentro de sus conceptos

de agravios con reltcidon a la casilla en estudio lo siguiente:

. CONCEPTO DEL AGRAVIO.- Lo constituye Gue la responsable no cuido
el principic de Imparcialidad ya que especficamente en la casilla 391
su representante de nombre VIRIDIANA SALGADO LABRA fuvo
participacion directd con el electorado influenciando la decisién del
electérado d favor del candidafo comin dé las izquierdas, tal y como
quedo registrado en los incidentes hechos valer pér el representante
de el (SIC) Parfido que réprésénts y riofivo por &l cual atraves (sic) de
el consejo Municipdl electoral fue removida de su cargo fal y como lo

W . ” MmanifestS el Consejero presidente en respuestd @ la pregunta exprésa

ErianAk gue le hiciera el representante del partido Nueva Alianza en donde ef

Consejero  Presidente acepta la parficipacién e influencia del

representante del Consejo Municipal Electoral ol mianifestar que fue

removida de su cargo dejando en duda fdimporcich’dad que como
érgano electoral debe de preservor durante la jornada electoral por
esfe mofivo me causa agravio el hecho de que el Institufo Esfatal

Electoral hdya validédo una Eleccién Plagada de Irregularidades

otorgando la Constancia de mayoria &f candidato de las lzquierdas

establece en la fesis de jurisprudencia (sic]. '

El énfasis es propio.

Como se puede notar € crgumem‘o intentado por el
recurrente no describe de manera especifica la casilla que
se frata (al no indicar el fipo de casilla que es), asi como en
qué consistid la supuesta presidn sobre el electorado,
resultando ambiguo en la descripcion que lleva a cabo
dentro del agravio intentado, asi como las circunstancias de

modo, tiempo vy lugar a que deben hacer referencia los
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hechos en los que la parte recurrente infente sustentar sus

agravios.

Por lo anteriormente descrito, este Organo Colegiado
procedié a verificar las diversas documentales enviadas por
las autoridades adminisirativas electorales locales, con

relacién a las casillas de la seccidén 391 bdsica.

Atento a esta circunstancia este fribunal realizd una

bisqueda minuciosa Y detallada de las diversas

documentales que obran en cutos a fin de llégor a la

verdad histérica de los hechos, que permita tener certez

sobre la posible existencia de los hechos que infenta hace

r\\
; . %
valer el recurrente como posible causa de nulidad de la ™\~

e sy, CDER Ui
eleccion. _ UM egiay

De esta forma y atendido a los criterios establecidos por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, identificados con las claves CXII1/2002 y 53/2002
consultables en la Revista del Tribunal EieCToral-dei Poder
Judicial de la Federacién. Justicia Electoral, Suplemento 6,
Afo 2003, dentro de las pdginas 175 y 71 respectivamente; -

y que ala lefra indican:

PRESION SOBRE LOS ELECTORES. HIPOTESIS EN LA QUE SE
CONSIDERA QUE ES DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA
VOTACION RECIBIDA EN CASILLA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
HIDALGO Y SIMILARES).- En el articulo- 53, fraccién VIl de la Ley
Estatal de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de
Hidalgo, se establece la causa de nulidad de votacién recibida
en casilia, relafiva a ejercer presién sobre los electores, en la
que uno de sus elementos es el que esa iregularidad sea
deferminante para el resultado de la vofacion, debe
considerarse que para que se surta el elemenfo referido es
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necesario acredifér el nimero de elecfores sobre los que se
ejercié la conducta considerada como presién, o bien,
dembsirar que I irreguléridad fué realizadé duranfé una parfe
considerable de la joriiada electoral.

VIOLENCIA FISICA O PRESION SOBRE LOS FUNCIONARIOS DE LA
MESA DIRECTIVA O DE LOS ELECTORES, COMO CAUSAL DE
NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA (LEGISLACION DEL -
ESTADO DE JALISCO Y SIMILARES).- La nulidad de la votacién
recibida en cdasilia, por la causa contemplada por la fraccién I,
del arficulo 355, de la Ley Electoral del Estado de Jalisco,
procede en aquellos casos en que se ejerza violencia fisica o
presiéh de alduhd auforidad o particular, sobre los funcionarios
de la mesa diréctiva de la casilla o de los electores, de tal
manera que afecten la libertad o el secrefo del voto y estos
actos tengan relevancia en los resultados de la votacion de la
casilla. La naturaleza juridica de esta causa de anulacién
requiere que se dermuesiren, ademds de los acfos relativos, las
circunstancias del lugar, tiempo y modo en que se llevaron a
cabo, porque sélo de esla manera puede establecerse, con la
certeza juridica necesaria, la comisién de los hechos
- generadores de esa causal de nulidad y si los mismos fueron
ENEnAL relevantes en el resultado de la votacién recibida en la casilla
de que se frate. ' ‘

El énfasis es propio.

De las tesis antes citadas, se colige la necesidad de diversos
factores que resultan necesarios a fin de hacer viable la
existencia de la causal de nulidad invocada, como son:
“c’tcrédi’rc’}r el nUmero de é!éc‘rdres sobre los qué se ejercid la
conducta considerada como presién”, “demosirar que la
iregularidad fue realizada dutrante una parte considerable |
de la jornada eléctoral” y: “las circunstancias del lugar,

tiempo y modo en que se llevaron a cabo”.

Aspectos que en el caso que nos ocupa, el recurrente no

satisface mediante su escrito de presentacién de medio de
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impugnacion o por razén de documental que subsdne I
omisién de indicar los aspectos antes requeridos; por-lo que
esta autoridad jurisdiccional no cuenta con los elementos
necesarios que le permitan fener por acreditada la causal

"de nulidad invocada por el recurrente.

De esta forma y después de un andlisis de las documentales
existentes en autos, este C)rgcho Colegiado llega a la
conclusidén de que el agravio intentado por el recurrente

resultfa INFUNDADO por no cumplir con los requisitos que

Federacion.

Casilla 406 Geografica 2 . e

“Una Sra. altero el orden estaba mducrendo al voto se d:sfrasa {SIC)
para que no sea reconocida una representante General de Nueva
Alianza altero el orden levantando la voz asia (SIC) la presidencia se
porfo muy grosera y exigente queriendo le prestara un documento.”
Tube (sic) una equivocacién de # de folios 347643 al 348229, 36976 al
37562, 36976 al 37562"

“la sefiorita de nueva alianza DALIA REYNOSO PAREDES insistia por
saber mi nombre mandan a una representante del mismo partido.”

En este sentido de la fraccién Xl del arficulo 348 del Codigo
comicial, se colige que ios exfremos para que se actudlice
la causal de mérito son:

1. Se ejercite violencia fisica o presidn sobre los miemibros
de la mesa directiva de casilla o los electores,

2. Dicha violencia o presion resulten determinantes en el
resulfado de la votacion.
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En este fenor de ideas, se hace necesario para esta
autoridad jurisdiccional verificar si en efecto io induccién al
voto, asi como la dalteracidon del orden afectaron
directamente &l resultado obtenido en casilia éi dia de la
eleccién; para lo cual, resulta pertinente lo indicado por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, idenﬁﬁc:ciddi'con la clave 24/2000 con relacion
a la tesis emitida pér el mismo Organo Jurisdiccional federal
electoral identificada cor'la cldve de tesis 1/2005 y que a la

letra indican respectivamente:

Jun'sprUdencic 2472000

VIOLENCIA FISICA O PRESION SOBRE LOS MIEMBROS DE LA MESA
DIRECTIVA DE CASILLA O LOS ELECTORES COMO CAUSAL DE
- NULIDAD. CONCEPTO DEF (LEGISLACION DE GUERRERO Y LAS QUE
crorat i CONTENGAN DISPOSICIONES SIMILARES).- El articulo 79, fraccién
ERAL IX, de la Ley del Sistema de Medios de Impugniacion en Materia
Electoral del Estado de Guelrero, establece que la votacién
recibida en una casilla serd nula cuando se acredife que se
ejercié violencia fisica o présién conira los miembros de la mesa
directiva de casilla o de los electores, siempre que esos hechos |
sean deferminantes para el resultado de Ila votacion,
debiéndose enfender por violencia fisica, la materializacién de
aquelios actos que afectan la integridad fisica de las personas y
por presién, el ejercicio de apremio o codcciéon moral sobre los
vofantes, de tal manera que se afecte la liberfad o el secreto
del voto, siendo la findlidaod en ambos casos, provocar
determinada conducta que se refleje en el resultado de la
votacién de manera decisiva. '

Tesis 11/2005

AUTORIDADES COMO REPRESENTANTES PARTIDISTAS EN LAS
CASILLAS. HIPOTESIS PARA CONSIDERAR QUE EJERCEN PRESION
SOBRE LOS ELECTORES (LEGISLACION DE SINALOA).- Cuando no
existe prohibicién legal para los funcionarios o empleados del
gobiemo federal, estatal o municipal, de fungir como
representantes de partido politico anfe Ids mesas directivas de
casilla, pueden presenfarse dos situaciones disfintas:  a)
Respecto de los funcionarios con poder material y juridico
ostensible frente a la comunidad, su presencia y permanencia
genera la presuncién humana de que producen inhibicion en
los electores tocante al ejercicio libre del sufragio. Esto es,
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cuando por la nafuraleza de las atribuciones conferidas
constitucional y legaimente a .determinados funcionarios de
mando superior, resulte su-incompatibilidad para fungir como.
representantes de cierto parfido politico ante la mesa directiva
de casilla el did de la jornada electoral, puede determinarse
que efectivamente se surfe la causa de nulidad de la votacion
prevista en el articulo 211, fraccién Vi, de la Ley Electoral del
Estado de Sinaloa, consistente en ejercer violencia fisica o
presién respecto de los miembros de la mesa directiva de casilla
a los electores; b) Con relaciéon a los demds cargos no se
genera la presuncién, ante lo cual la imputacién de haber
ejercido presion sobre el electorado es objefo de prueba, y la
carga recae en el actor, de conformidad con el articulo 2435,
parrafo segundo, de! a ley electoral local.

El énfasis es propio.'

Atento a lo anterior y después de realizar un estudio dentro! Er

de los autos del expediente de mérito, esta _OUTOFidOd%‘

v - - - . . ' V Og )
jurisdiccional no advierte documentales que hagan \\@

rece,,. . ODER i
fehaciente tener por acreditado que los hechos que imputa \\,a;fmg}”
el recurrente puedan ser motivo de nulidad de la votacion

recibida en casilla el dia de la eleccidn.

Es decir, la violencia o presidon a que hace referencia el
acta de incidentes no se ve convalidada con otro
documento que permita hqcer'fehccienfe que dicha
presion fue de frascendencia para el electorado el dia de

la eleccidn.

En atencidn a lo descrito se tiene como INFUNDADO el

agravio que se intenta hacer valer como causal de nulidad

gue menciona el recurrente.

Por Ultimo, el agravio identificado en el cuerpo de la
presente sentencia con el numeral 4, en cuanto a la falta

de capacitacidn de los funcionarios electorales; esta
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e ST TR
avforidéd  jurisdiccional tiene o bién  considerarlo
inoperante; toda vez que no existen dentro del expediente
de mérito, documental que asevere el dicho del recurrente
respedo de la supuesta falta de capacitacion por parte de
los funcionarios de la autoridad administrativa electforal
local; sinc que dichos argumentos obedecén Q
coﬁsiderocionés meramente subjetivas que encuentran su
fundamento en las causdlés de nulidad gue han sido
estudiadas por esta aqutoridad jurisdicciondl en el cuerpo de
ésa‘d sentencia y de las que cabe resaltar ‘han sido

consideradas como infundadas e inoperantes.

"En este tenor de ideas, €s necesario tener présente que

tfanto la autoridad administrativa local como jurisdiccional

" local en materia electoral, con anterioridad al proceso

electoral que se vive en el Estado de Morelos, realizd
diQe‘rscs actividades encaminadas o fortalecer el
conocimignto de la materia juridico electoral denfro de la
poblacion del Estado, y en esbeciotr-c los dEVersés actores
directos de dicho proCeso electoral; mismas actividades
que pueden ser consultadas en las pdginas electrénicas de
dichas instituciones electorales y que se mencionan en esta

sentencia como hecho notorio.

Por lo anteriormente indicado, es que esta autoridad
jurisdiccional arriba a la conclusion de que el argumento

hecho valer por el recurrente en el presente apartado de

andlisis resulta INOPERANTE, por no resultar eficaz para la

finalidad que intenta el recurrente.
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Siguiendo la mecdnica de esfudio, esta autoridad
jurisdiccional procede a analizar el agravio intentado por el
recurrente en cuanio hace al derecho de peticion

presuntamente violado al promovente.

Por lo cual se procede a estudiar los autos existentes en el
expediente de mérito y del que no se desprende

documental que haga presumible la violacion de dicho

derecho, ya que no se observa documento por medio dell

cual el recumente pudiera haber solicitado la
documentacion a la gue hace mencidn en su apartado de
hechos; por lo que el agravio infenfado por el recurrente

resulta inoperante.

Sirviendo de base para tal conclusidn lo indicado en la .

| jurisprudencia idenﬁ-ﬁcada con la clave 26/2002 consultable
en la Revista Justicia Electoral del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, del Afio de

2003, pégincé 25y 26 y gue ala letra indica:

DERECHO DE PET!CION EN MATERIA POLITICA. TAMBIEN CORRESPONDE
A LOS PARTIDOS POLITICOS.- El articulo 8o. de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos consagra el derecho genérico de
peficion a favor de los habitantes de la Republica, que debe ser
respetado por todos los funcionarios y empleados publicos, siempre
que se formule por escrito y de manera pacifica y respetuosa. £
articulo 35, fraccién V. consfitucional, consagra el derecho de
peticion en materia politica como prerogativa especifica de los
civdadanos mexicanos; disposiciones que son aplicables en materia
electoral, porque existe el criterio inferpretative de que los derechos
fundamentales contemplados en la Constitucion General de la
RepuUblica deben de interpreiarse en un senfido amplic y no
restrictivamente, asi como criterio generalizado en los fribunales
federales, en el sentido de que los derechos fundamentales
confempilados en dicha Constitucién, no sdlo le asisten a las personas
fisicas sino también a las personas juridicas, cuando ésfas sean

susceptibles de disfrutarios, criterio que, trasladado ol arficulo 35,

conduce g la conclusidn de que el derecho de peficién en materia
poiitica, no sélo corresponde a los ciudadanos en lo individual, sino
fambien a los partidos politicos, por su naturaleza, funciones y
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finalidades constitucionales y legales. Por ende, si los partidos polfticos
son formas de asociacion ciudadana, no puede negarse que estdn
facultados, a través de sus legitimos representantes, para acudir ante
las autoridades politicas, y en forma mds concreta ante las
aufcridades electordles, a realizar diguna solicitud o peficién,
refereirife a cuesfiories politico-electorales, y que al no existir
restriccion, ésta necésarioments fendré que reésolverse.,

El énfasis es propio.

Del criterio anterior, se desprende la hipdtesis que de igual
forma los 'pcr’ridos politicos pueden acudir ante las
autoridades administrativas y Jjurisdiccionales a fin de
ejércifcr su derecho de peticidn; imponiéndoles de igual
forma a los particulares que el mismo sea ejercido de
manera pcciﬁcd, respetuosa y por escri’fd, lo que en el

asunto que se estudia no se comprueba, debido a que no

QAL , . . , .
anexa el recurrente documental alguna en la gue pudiera

gseverar su argumento.

Por lo anterior, el agravio infentado resulta INOPERANTE,
debido a que el recurrente es omiso en anexar dacumental

alguna con la que pueda fortalecer su dicho.

De esta forma, este Orgaho Colegiado advierte que el

recurrente e'n su es.c:rifo de impugnacion lleva a cabo
aseveraciones generales sobre irregularidades sin ninguna
vinculacién a los hechos o con expresidn de hechos
genéricos, sin especificar las crcunstancias  de modo,
tiempo vy lugar y sin aportar prueba alguna; por lo que los
mismos ho son atendibles por esta autoridad jurisdiccional,
resultando por una parte INFUNDADOS vy por otra
INOPERANTES en afencidn a lo expuesto en la parte

considerativa de esta sentencia.
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En consecuencia se confirman los resultados consignados
en el acta de cémputo de fecha cuatiro de julio de dos mil
doce: asi como la declaracién de validez y expedicion de
las constancias de Mayoria de la eleccién muhicipo! de

Emiliano Zapata, Morelos.

Por lo anteriormente expuesio y fundado, en los arficulos 23,

de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos, 165 fraccién 1y 1Il, 171, 172, fraccion |, 177, 297, 305,

fracciones | y 1, 306, 342, 343, fraccion Il, inciso ), v 344, del

Codigo Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos.

RESUELVE

PRIMERO.- Se declaran por und pcr’re’INFUNDADOS y por

ofra INOPERANTES, los agravios hechos valer por el
recurrente en términos de la parte considerativa de la

presente tesolucién.

SEGUNDO.-~ Se CONFIRMAN Ios resultados consignadoé en €l
acta de cémputo municipal de fecha cuatro de julio del
dos mil doce, de la eleccidén Municipal de Emiliano Zapata,
Morelos; y por ende se CONFIRMA ia declaracion de validez
y la expedicion de las constancias de mayoria, de la

eleccién municipal de Emiliano Zapata, Morelos.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ¢ las partes, en los domicilios
sefialados para tal efecto en autos, y en los ESTRADOS a la

ciudadania en general, de conformidad con lo dispuesfo
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por los articulos 291, p’rrcfo ’rercefo, 328, 329 y 332 del
Cédigo Electoral del Estado Libre'y Soberano de Morelos, asf
como los numérales 85 y 86 del Reglamento Interno del
Tribunal Electotal del Podier Judicial del Estado de Morelos.

Archivese en su oportunidad el presente expediente como
asunto total y definitivamente concluido. |

Asi, por UNANIMIbAD de votos lo resolvieron y firman los
Magasmdos integrantes dél Pleno de este Tribunal Electoral
™ del Poder Judicial del Estado de Morelos, ante el Secre’fono

~ N Generai quien autoriza Y da fe.

" FERNANDO BLUMENJ’ RON ESCOBAR
MAGiszADo PRESIDENTE -

. Bm .

CARLOS ALBERTO PUIG HERNANDE;_——HERT!NG’ VIS ALBAVERA
MAGISTRAﬂO MAGIS

ORROGEL GABRIEL N\ home®,
SE RETAR!O GENERAL pef;g JUDICIAL

¥ TUNAL ESTATAL ELECTORAL
SECRETARIA GENERAL
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El suscrito LICENCIADO VICTOR ROGEL GABRIEL, Secretaric General del
Tribunal Estatal Electoral, con fundamento en el articulo 179, fraccion V, del
Codigo Electoral del Estado de Morelos. :

CERTIFICA

Previo cotejo, que la presente fotocopia, constante de treinta y ocho fojas Utiles,
escritas por ambos lados de sus caras, corresponde fielmente a su original, el cual
tuve a la vista.

Extiendo la presente certificacién en la ciudad de Cuernavaca, Morelos, a los
veintidés dias del mes de septiembre del afio dos mil doce, para los efectos
legales a que haya lugar. Doy fe.

LIC. VICTOR'ROGEL

SECRETARIO GENERAL DlaJmSUNZ?,DEESRTJ}JAT??&TORAL :

. L
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