PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR.
EXPEDIENTE: TEEM/PES/01/2023-3.

QUEJOSA: PATRICIA LUCIA TORRES ROSALES.

DENUNCIADO: JESUS RAUL FERNANDO
TRIBUNAL ELECTORAL CARRILLO ALVARADO, EN SU CARACTER DE
BEC.ESYVADG DEIMORELDS) REGIDOR  DEL  AYUNTAMIENTO  DE
CUERNAVACA, MORELOS.

MAGISTRADA  PONENTE: DRA. IXEL
MENDOZA ARAGON.

Cuernavaca, Morelos; a veintiséis de abril del afio dos mil veintitrés.!

RESOLUCION dictada por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de Morelos, relativa al Procedimiento Especial Sancionador,
identificado con el nimero de expediente TEEM/PES/01/2023-3,
formado con motivo de la denuncia presentada por la ciudadana
Patricia Lucia Torres Rosales, en su calidad de Regidora del
Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, en contra del ciudadano
Jesus Rall Fernando Carrillo Alvarado, en su calidad de Regidor del
Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, por la supuesta comisidn de
actos que podrian constituir violencia politica contra las mujeres en

razén de género.

Para efectos de la presente sentencia se deberd atender al siguiente:

GLOSARIO
Ayuntamiento Ayuntamiento del Municipio de Cuernavaca, Morelos.
Cédigo Electoral Cd&digo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Local/Cédigo Comicial Estado de Morelos.
Comisién Ejecutiva Permanente de Quejas del Instituto
Comisién de Quejas Morelense de Procesos Electorales vy Participacion
Ciudadana.

Consejo Estatal Electoral del Instituto Morelense de Procesos

Consejo*EstataliElectoral Electorales y Participacion Ciudadana.

Constitucién Federal Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Constitucidon Politica para el Estado Libre y Soberano de

Constitucién Local
Morelos.

Ciudadano JesUs Raul Fernando Carrillo Alvarado, en su

Denunciado/Regidor cardcter de Regidor del Ayuntamiento de Cuernavaca,
Morelos.

Denunciante/Regidora Ciudadana Patricia Lucia Torres Rosales, en su cardcter de

/Quejosa Regidora del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos.

! Todas las fechas indicadas comresponden al afio dos mil veintitrés, salvo referencia en contrario.
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IMPEPAC Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion

Ciudadana
Ley de Medios Ley ‘d‘e Mgfjlos .de Impugnacién en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana.
LGIPE Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
Ley Orgdnica Ley Orgdnica Municipal del Estado de Morelos.
PES Procedimiento Especial Sancionador.
Profocolo Protocolo para Atender la Violencia Politica contra las

Mujeres.

Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de

Reglamento Interior
g Morelos.

Reglamento Sancionador Reglamento del Régimen Sancionador Electoral.

Sala Regional del Tribunal Electoral def Poder Judicial de la
Sala Regional Federacién, correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal con Sede en la Ciudad de México.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Sala SUpeHo Federacién.

Tribunal Electoral/érgano
jurisdiccional /TEEM

VPG / Violencia Politica de
Género

Tribunal Electoral del Estado de Morelos.

Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género.

RESULTANDOS

De la narracion de los hechos expuestos por la quejosa, asi como de las
constancias que obran en autos, se desprenden los siguientes

antecedentes:

I. Actos previos.

A. Toma de protesta. El dia uno de enero del afio dos mil veintidds, la

actora tomd protesta al cargo de regidora del Ayuntamiento.

B. Accidente. El dia siete de junio del afio dos mil veintidds, al interior de
las instalaciones del parque Barranca de Amanalco, ubicado en la
capital estatal, durante la reinauguracién del denominado "Paseo
Riberefio Alfonso Sandoval Camuias”, el puente colgante colapsé

justo en el momento en que lo cruzaban diversos integrantes del
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Cabildo del Ayuntamiento y ciudadanos del municipio de

Cuernavaca, entre ellos la quejosa, quien resultd con lesiones.

C. Primera solicitud de licencia. En fecha veintidds de junio del afio dos
mil veintidds, la actora solicitd por escrito al Ayuntamiento una licencia

con goce de sueldo.

D. Segunda solicitud de licencia. En fecha veinticuatro de junio del ano
dos mil veintidds, en la sesién de "cabildo abierto”, a través de medios

digitales la regidora solicitd se validara su peticion de licencia.

E. Tercera solicitud de licencia. En fecha veintisiete de junio del ano dos
mil veintidds, se presentd escrito firmado por la quejosa, mediante el

cual solicité licencia sin goce de sueldo.

F. Declaraciones del ciudadano Jesls Radl Fernando Carrillo Alvarado.
En fecha veintinueve de junio del ano dos mil veintidds, el regidor
denunciado se dirigi® a diversos medios de comunicacion,
refrendando su punto de vista en relacién a la solicitud de licencia por
parte de la regidora, previo a la sesidn de cabildo convocada para esa

misma fecha.

G. Aprobacién de licencia. Con fecha veintinueve de junio del afo dos
mil veintidds, el Cabildo del Ayuntamiento aprobé mediante acuerdo

la licencia sin goce de sueldo de la regidora.

II. Juicio de la ciudadania.

A. Presentacion. Mediante escrito presentado con fecha quince de
noviembre del ano dos mil veintidds, la hoy quejosa promovid juicio de
la ciudadania anfe este érgano jurisdiccional para inconformarse de

diversos actos atribuidos al Ayuntamiento e integrantes de su Cabildo,
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expediente que quedd identificado con la clave expediente
TEEM/JDC/91/2022-2.

B. Resolucion del expediente TEEM/JDC/91/2022-2. En fecha dieciséis
de noviembre del ano dos mil veintidds, el Pleno de este Tribunal
Electoral, determiné enfre otros efectos, escindir de la demanda
interpuesta la conducta denunciada de VPG atribuida al ciudadano
JesUs Rall Fernando Carrillo Alvarado, a efecto de que fuera el

IMPEPAC quien diera frdmite a la denuncia por medio de un PES.

C. Nofificacion al IMPEPAC. En fecha diez de enero, se hizo del
conocimiento del IMPEPAC, la resolucién senalada en el punto
inmediato anterior, para que diera cumplimiento a la parte

conducente de la misma.

Il. Etapa de instruccién del PES.

A. Recepcidn y regisiro de la queja por el IMPEPAC. Mediante acuerdo
de fecha once de enero, emitido por la Secretaria Ejecutiva del
IMPEPAC en cumplimiento a la determinacion del Tribunal Electoral,
respecto a la escisién de la demanda promovida por la regidora, se
ordend radicar la queja bagjo el nimero de expediente
IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/003/2023.

B. Admision y emplazamiento. Por acuerdo de fecha ocho de febrero,
la Comisibn de Quejas admitié el PES presentado por la quejosa,
ordenando en consecuencia practicar el emplazamiento del

denunciado.

C. Audiencia de pruebas y alegatos. El dia diecisiete de febrero, la
autoridad sustanciadora inicié el desahogo de la audiencia de pruebas

y alegatos entre las partes.
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D. Continuacién de la audiencia de pruebas y alegatos. En fechas
veinticuatro de febrero, tres, ocho, diez y catorce de marzo, el
Secretario Ejecutivo del IMPEPAC continudé con el desahogo de la
audiencia de pruebas y alegatos, haciendo constar la inasistencia de
la quejosa en cada una de estas diligencias, no obstante de

enconftrarse legalmente notificada de las mismas.

E. Remision de actuaciones al TEEM. Mediante oficio
IMPEPAC/SE/VAMA/597/2023, de fecha diecisiete de marzo del ano, el
Secretario Ejecutivo del IMPEPAC, envidé a este Tribunal Electoral el
original del expediente relativo al PES numero
IMPEPAC/CEE/CEPQ/PES/003/2023, asi como el respectivo informe

circunstanciado de misma fecha.

IV. Etapa de resolucién del PES.

A. Recepcidn, trdmite y turno. En fecha veintidds de marzo, se recibid
en la Ponencia Instructora el acuerdo de fecha veintiuno de marzo,
signado por la Magistrada Presidenta y la Secretaria General de este
érgano jurisdiccional, por medio del cual fueron turnadas a esta
ponencia las constancias del expediente del PES, integrado por el
IMPEPAC.

En virtud de ello, se ordend su registro y, en términos del punto sexto del
Acuverdo General TEEM/AG/01/2017 de fecha doce de julio de dos mil
diecisiete, atendiendo la asignacién preliminar de fecha trece de
febrero, es que se turnd el presente medio de impugnaciéon a la
Ponencia Tres de este Tribunal Electoral, para la preparaciéon del
proyecto de resolucién por medio de Memordndum de misma fecha,

signado por la Ultima funcionaria judicial en cita.
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B. Escrito de desistimiento. Por escrito presentado ante este érgano
jurisdiccional el dia veintidés de marzo, la quejosa informé al TEEM sobre

su decisidn de desistirse del PES incoado en contra del denunciado.

C. Radicaciéon del expediente y solicitud de ratificacién del
desistimiento. Mediante auto de fecha veinticuatro de marzo, la
Magistrada Ponente dicté el acuerdo por el cual se tuvo por radicado
el presente asunto; en virtud de lo anterior, al advertirse el desistimiento

de la quejosa, se solicitd su ratificacion ante este érgano jurisdiccional.

D. Rdiificacién del desistimiento. En fecha veintinueve de marzo, la
regidora se presentd en las instalaciones del TEEM, ratificando

personalmente por comparecencia su desistimiento del PES.

E. Vista al Pleno. Por acuerdo de la ponencia instructora se ordend
turnar al Pleno el correspondiente proyecto de resolucion, lo cual se

hace al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal Electoral, tiene jurisdiccion y es
competente para resolver el presente PES, de conformidad con los
articulos 1, 17, 41, base VI, y 116, fraccién IV, inciso ¢}, de la Constitucion
Federal; 3 inciso k), 7 numeral 5, 440 numeral 3, 441, 442 numeral 1,
incisos d), f) y m), y numeral 2, de la LGIPE; 23, fraccién VI, y 108, de la
Constituciéon Local; asi como en términos de lo dispuesto en los
preceptos 1, 3, 136, 137, fraccién V, 147, fracciones 1V, 321, 350, 373,
374, 382y 385, fraccién VI, del Codigo Electoral Local.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.
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En atencién a que el estudio de las causas de improcedencia es de
orden preferente, este érgano jurisdiccional advierte de un andilisis
intfegral de las constancias que integran el expediente que ahora se
resuelve, se desprende que existe un desistimiento por escrito de la
denunciante, ingresado en la oficialia de partes del TEEM el dia
veintidds de marzo, asi como su posterior ratificacién personal el dia
veintinueve del mismo mes en las instalaciones de este drgano
jurisdiccional, por lo que resulta necesario establecer si el desistimiento
de la queja presentada por actos que pudieran constituir actos de

violencia politica de género resulta procedente.

En tal virtud, en primer término, es necesario establecer el marco
juridico de procedencia del desistimiento dentro de un procedimiento
sancionador con motivo de hechos posiblemente constitutivos de VPG

y sus implicaciones al caso concreto.

Por regla general, para garantizar plenamente el derecho de acceso
a la justicia y estar en aptitud de emitir una sentencia respecto del
fondo de un punto debatido, es fundamental que la parte agraviada
ejerza la accién respectiva y solicite la solucidén de la controversia, esto
es, que exprese de manera fehaciente su voluntad de someter a la
autoridad jurisdiccional el conocimiento y resolucién de un litigio, para
que se repare una situacion de hecho contraria a derecho.

Por lo anterior, en los medios de impugnacion en la materia electoral, si
la parte accionante expresa su voluntad de desistirse del juicio iniciado,
esta expresion de voluntad genera en principio, la imposibilidad juridica
de continuar la instruccién del juicio y, en su caso, la resolucién del

medio de impugnacion.
En ese orden de ideas, la figura del desistimiento implica la
manifestacién expresa de la voluntad de la parte que impulsa la accidon

de la actividad jurisdiccional, con miras a satisfacer una pretension de
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concluir con el procedimiento, dejando las cosas en el estado que

guardan.

Por su parte, el Protocolo en la parte relativa al desistimiento de las

victimas, refiere que:

[...]

Oftra cuestion que es importante fener en cuenta es que la
“inconsistencia” de las victimas o el hecho de que se desistan
de sus demandas, puede obedecer a muchas razones, por
lo que no debe asumirse que la “falta de interés" en
continuar con su proceso se debe a desidia o a que los
hechos eran falsos. Muchas veces esto puede deberse al
temor de sufrir consecuencias laborales, econémicas o
afectar a sus familias y colegas, asi como afectar sus
aspiraciones politicas y su ejercicio del cargo. Por ello, se
debe dar un seguimiento adecuado a los casos que son
“abandonados” por las victimas, ya que este hecho no
implica que el riesgo haya disminuido, incluso, puede

significar fodo lo contrario.

[...]
El énfasis es propio.

En términos generales, el desistimiento implica, como se senala en el
Protocolo, el abandcno de la accidn, y en consecuencia, la conclusion
del procedimiento de forma anticipada, de manera que equivale no
sdlo a disponer del proceso, sino también del derecho

presumiblemente vulnerado, en la medida que su titular determina
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soportar esa pretendida afectacion, abandonando el mecanismo con

que cuenta para resarcir el agravio.?

No obstante, para que el desistimiento pueda surtir sus efectos, es
necesario que exista la disponibilidad de la accién o del derecho
sustantivo o procesal respecto del cudl la parte accionante desiste, lo
gue no sucede cuando se hacen valer acciones protectoras de
intereses difusos, colectivos o de grupo o bien del interés publico
como ocurre en los supuestos previstos en las jurisprudencias 8/2009 y
12/2005, donde se establece que el desistimiento seria improcedente
en el caso de la tutela de un interés tuitivo, o bien, cuando con el
desistimiento del juicio de revisidn constitucional electoral se cause una
afectacién a la candidatura, en cuyo caso, serd necesario el aval de

la persona afectada.

Dichas jurisprudencias corresponden a la légica que con el
desistimiento se puede causar una afectacidn a sujetos ajenos al
promovente, por lo cual, resulta indisponible el derecho a confinuar

con la accién.

Lo anterior, ho obsta para que, en atencidn a otfros valores igualmente
supremos puedan adoptarse medidas que impliguen una mejor
solucidn a una controversia en favor de las victimas de violencia

politica en razén de género.

Al respecto, de un andlisis de los principios y disposiciones en materia
del derecho de acceso a la justicia de las victimas, y atendiendo a lo
dispuesto en el articulo 17 de la Constitucién Federal, respecto a que

las leyes regulardn la reparacién integral, se advierte que las victimas

2 En concordancia con lo resuelto por la Sala Regional en los expedientes SUP-REC-869/2015y
acumulados y SUP-JRC-325/2016.
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tienen el derecho a participar activamente en los procedimientos y que

las autoridades deben garantizar sus derechos a lo largo de los mismos.

En consecuencia, cuando se alegue violencia politica por razones de
género, problema que también es de orden publico, las autoridades
electorales deben realizar un andlisis de los hechos y agravios
expuestos, evitando procesos de revictimizacion, invisibilizacidon o
normalizacién de situaciones desfavorables a sus derechos e intereses,
con el objeto de evitar la impunidad y garantizar la adecuada
reparacién, sin que ello imposibilite a la victima a desistirse en las
condiciones y términos que resulten procedentes, como en el caso

concreto se pretende.3

De ahi que desde el Protocolo, se establece que el desistimiento por
parte de las presuntas victimas tendrd que analizarse con especial
relevancia, pues, existe la posibilidad que tal actuacién procesal derive
de alguin fipo de presidbn o coaccidén encaminada a evitar la posible
sancion, es decir, impone a las autoridades competentes la obligacién
de determinar si esa expresion de la voluntad resultd libre y auténtica o
bien si estd viciada por algun elemento externo, pues, al final de esto
dependerd la posikciidad de declarar la existencia de los actos
contrarios a la normativa y la imposicion de las sanciones

correspondientes.

Como ya se ha referido, el Protocolo establece que debe ponerse
atencion en aquellos casos en que una denunciante se desista de su
queja, pues tal actuacién podria deberse a algin acto de presidon o
coaccién, pero, para llegar a una conclusion de esa indole la
auvtoridad correspondiente tendria que haber realizado un andlisis
exhaustivo sobre las razones por las cuales resultaba procedente o

no acordar de manera favorable su peticion.

3 Criterio sustentado por la Sala Superior en el recurso de reconsideracién SUP-REC-82/2021.
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De esta manera, si tras realizar una valoracién de las causas que
motivan la solicitud de desistimiento, existen elementos suficientes para
determinar que esta deriva de una manifestaciéon expresa vy libre de su
voluntad, no existiia alguna razén de orden publico que justificara la
restriccion del derecho de accién en su modalidad de poder darlo por

concluido.

Atendiendo lo anterior, se tutela tanto la disponibilidad del derecho de
accién que le corresponde a la actora, asi como el interés publico de
investigar y sustanciar los procedimientos en los que se ventile algin
acto que presuntamente constituya violencia politica de género,
pues asi, la terminacidn del procedimiento de manera anticipada
dependerd de la valoracidn de elementos objetivos que permitan
establecer si el desistimiento es aceptable en términos de los bienes

juridicamente tutelados a través de dicho procedimiento.

Asi, en conclusidn, tenemos que, para la procedibilidad de los medios
de impughacién en materia electoral, previstos tanto en la
normatividad federal como en la local, es requisito indispensable la

instancia de parte agraviada.

No obstante, tal como ha sido sostenido por la Sala Superior, si en
cualquier etapa del proceso, con tal de que sea anterior al momento
en que se emita sentenciaq, la parte accionante expresa su voluntad de
desistir, en el juicio iniciado, esta expresidon de voluntad, por regla
general, provoca la imposibilidad juridica de continuar con la

instruccidén o resolucidon del medio de impugnacién.
Cuando se revoca esa voluntad de impugnar, en la generalidad de los
casos, el proceso pierde su objeto, porque deja de existir la litis, y se

imposibilita dictar sentencia, en cuanto al fondo de la controversia, por
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lo que en el caso concreto, de determinarse la procedencia del
desistimiento, se actualizaria lo previsto en el articulo 361 fraccién | del

Codigo Electoral Local, mismo que establece lo siguiente:

[...]

Articulo 361. Procede el sobreseimiento de los recursos

I. Cuando el promovente se desista expresamente;

Il. Cuando durante el procedimiento aparezca o
sobrevenga alguna causal de

improcedencia de las senaladas por este ordenamiento, y
lll. Cuando la autoridad electoral modifique o revoque el
acto o resolucién

impugnados, de tfal manera que quede sin materia el
medio de impugnacion.

[...]

El énfasis es propio.

No obstante lo anterior, este érgano jurisdiccional analizard la

procedencia o no, del desistimiento presentado.

TERCERO. Estudio sobre la procedencia del desistimiento.

De acuerdo con la normativa transcrita, el desistimiento constituye un
acto procesal, mediante el cual se manifiesta el propdsito de
abandonar una instancia o de no confinuar una accion, la
reclomacién de un derecho o la realizacidén de cualquier otro frdmite

de un procedimiento iniciado.
Tal institucién procesal presupone que la accidn o el derecho respecto
del cual se ejerce, es objeto de un interés individual, en el cual no se

afectan mds que los derechos y deberes de aquel sujeto de Derecho
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que toma la decisién de ceder, en su intencién de obtener lo solicitado
ante el drgano jurisdiccional, al haber presentado su demanda, esto
es, para que el desistimiento pueda surlir efectos, es menester que
exista la disponibilidad de la accién o el derecho respecto del cual la

quejosa desiste.

Tal como se advierte de autos, obra el escrito signado por la
denunciante, presentado en la oficialia de partes del TEEM el dia
veintidds de marzo, a través del cual la regidora manifiesta su deseo
de desistirse del PES, mismo que en su parte conducente sefala

expresamente:

“PATRICIA LUCIA TORRES ROSALES quejosa con
personalidad previamente reconocida en los autos del
procedimiento especial sancionador en que se actua, por

mi propio derecho, ante usted para exponer:

Por medio del presente escrifo vengo a manifestar que es
deseo de la suscrita el desistirme del Procedimiento
Especial Sancionador iniciado en contra del C. JESUS RAUL
FERNANDO CARRILLO ALVARADO, en mi mds enfero

perjuicio, esto por asi convenir a mis intereses.

Asi mismo solicito de la manera mds atenta a esta
autoridad, sefale fecha y hora habil a efecfo de que la
suscrita pueda comparecer en las oficinas del Instituto
Morelense De Procesos Electorales Y Participacion

Ciudadana y ratificar el presente escrito.”
Por otra parte, se considera que en fecha veintinueve de marzo, la
quejosa de manera personal acudid alas instalaciones de este érgano

jurisdiccional a ratificar su escrito de desistimiento, llevandose a cabo
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el acta de comparecencia respectiva en la que se hizo constar lo

siguiente:

"Que en este acto, manifiesto que el motivo de mi
comparecencia, previo conocimiento de los alcances
legales que ello conlleva es para DESISTIRME LISA' Y
LLANAMENTE del Procedimiento Especial Sancionador,
instaurado en contra del C. JesUs Raul Fernando Carrillo
Alvarado, identificada (sic) inicialmente con el numero
IMPEPAC /CEE/CEPQ/PES/003/2023, asi como con el
numero de expediente TEEM/PES/01/2023-3 radicado en
este Tribunal Electoral; por lo que en este acto manifiesto
gue por asi convenir a mis intereses ES MI DESEQ DESISTIRME
DEL PROCEDIMIENTO SENALADO; por lo que manifiesto que
comparezco por mi propio derecho, sin que exista
violencia, amenaza o coaccién alguna en mi conirq,
desistitndome de todas y cada una de las acciones y
actuaciones legales que pudiese realizar esta autoridad
electoral, asi mismo manifiesto que el presente
DESISTIMIENTO, lo realizé sin que medie, dolo, error o
violencia en mi voluntad que pudiera nulificar absoluta o
parcialmente mi determinacién. Atenfo a lo anterior,
solicito a esta autoridad jurisdiccional electoral, sobresea
el presente asunto mediante el acuerdo correspondiente;

siendo todo lo que deseo manifestar.”

No pasa desapercibido que, los actos denunciados como VPG por la
regidora, son parte de los actos reclamados en su demanda primigenia,
promovida ante este Tribunal en fecha quince de hoviembre del ano dos
mil veintidds, la cual dio origen al expediente identificado con la clave
TEEM/JDC/91/2022-2, en el cual al emitir la resolucién correspondiente se

determind, por una parte declarar fundados y parcialmente fundados los
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agravios de la hoy quejosa, alcanzando su pretension por cuanto alo que
fue materia de andlisis en el juicio para la proteccidn de los derechos

politico electorales del ciudadano.

Por lo que una vez alcanzada tal pretensidn en el juicio de la ciudadania,
el Pleno del TEEM resolvid escindir la demanda promovida por la regidora
Unicamente por cuanto hace a las conductas atribuidas al regidor Jesus
Fernando Carrillo Alvarado, las cuales considera pudieran ser constitutivas
de violencia politica de género, lo cual dio origen al PES que ahora nos
ocupa y del cual la quejosa ha manifestado su deseo de desistirse lisa y

llanamente.

En ese orden de ideas, de lo expuesto se concluye que en materia de
VPG se prevé la posibilidad de desistimiento, sin embargo, hay que
recordar que las autoridades deben actuar conforme al mandato
¢onstifucional y convencional de garantizar los derechos humanos, lo
cual se fraduce en hacer posible que todas las personas puedan planear
y ejecutar un proyecto de vida en condiciones de igualdad vy libres de

violencia.

En ese sentfido, este dérgano jurisdiccional analiza las circunstancias
particulares de la solicitud de desistimiento, por o que se advierte que la
ciudadana Patricia Lucia Torres Gonzdlez, quien dio inicio al PES focante,
no fue obligada a desistirse, asi mismo, de su comparecencia personal
ante este Tribunal Electoral no se advierte que su desistimiento haya
surgido por el temor de tener consecuencias laborales, econdmicas o
para evitar afectaciones a su familia y colegas, asi como a sus

aspiraciones politicas y su ejercicio del cargo.
Ello es asi, toda vez que hizo constar su firma autdgrafa en su escrito de
solicitud de desistimiento, a la postre comparecié personalmente para

ratificar su deseo de desistirse de la instancia, asi mismo manifestd conocer
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los alcances legales que ello conllevaba, negd que existiera violencia,
amenaza o coaccidon alguna en su contra e incluso sefiald que su
desistimiento se redlizaba sin que mediara, dolo, error o violencia en su
voluntad que pudiera nulificar absoluta o parcialmente su determinacion,
solicitando expresamente el sobreseimiento del presente asunto por parte

de este érgano jurisdiccional.

En consecuencia, este Tribunal Electoral determina que el desistimiento
de la quejosaresulta procedente, en consecuencia, se actualiza la causal
de sobreseimiento prevista en la fraccién 1, del articulo 361 del Cddigo
Electoral Local, dado que sostener lo contrario, obligaria a la quejosa a
seguir una instancia o accidon legal en contra de su voluntad, lo que
implicaria revictimizarla y violentar su libre determinacién de abandonary

dar por concluido el PES.

Lo anterior, sin perjuicio de que, la ciudadana Patricia Lucia Torres Rosales,
acuda nuevamente cnte la instancia correspondiente, al considerar que,
por conductas diversas se actualice violencia politica en su contra por

razén de género.
Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE
UNICO. Se declara el sobreseimiento en el procedimiento especial
sancionador, promovido por la ciudadana Patricia Lucia Torres Rosales,
en contra del ciudadano JesUs Raul Fernando Carrillo Alvarado, en

términos de lo expuesto en la parte considerativa de esta resolucién.

Notifiquese como en derecho proceda.
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Publiquese, la presente resolucién, en la pagina oficial de internet de

este drgano jurisdiccional.

Asi, por unanimidad de votos lo resuelven y firman las Magistradas y
Magistrada en funciones, que integran el Pleno Tribunal Electoral del

Estado de Morelos, ante la Secretaria General, quien autoriza y DA FE.
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4 La presente hoja de firmantes corresponde a la resolucion emitida por el Pleno del Tribunai
Electoral del Estado de Morelos en fecha veintiséis de abril del afio dos mil veintitrés, dentro del
expediente TEEM/PES/01/2023-3.
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